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Annexes au rapport

Procédure
1 = Ordonnance N* E15000015 / 30 du 25 février 2015 du Tribunal Administratif de Nimes

2 - Arrété n® 2015 — 105 — 0006 du 15 avril 2015 de M. le Préfet du Gard ordonnant
I'ouverture de I'enquéte publique sur le projet de PPRi et définissant ses modalités

3 = Information du public :
Publication de I'avis d’enquéte : Midi Libre des 18 avril 2015 et 12 mai 2015
La marseillaise des 21 avril 2015 et 15 mai 2015
Midi Libre du 26 avril 2015
Midi Libre du 8 mai 2015

4 — Proces-Verbal de synthése des observations du public du 16 juin 2015

S - Mémoire en reponse de la DDTM du 25 juin 2015
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PREAMBULE

Le département du Gard est soumis depuis de nombreuses décennies & des événements
pluvieux qui, en raison de leur intensité peuvent avoir des conséquences particuliérement
catastrophiques sur les biens et les personnes. Depuis 50 ans on a noté, dans la Région,
200 pluies diluviennes de plus de 200 mm en 24 heures.

Ces épisodes pluvieux intenses appelés pluies cévenoles peuvent provoquer des cumuls de
pluies de plusieurs centaines de millimétres en quelques heures. lls sont observés en toute
saison, mais les 2 périodes les plus propices sont : mai a septembre et l'automne

Les crues consécutives a ces phénoménes exceptionnels peuvent étre :

- Des crues rapides qui se produisent a la suite de précipitations intenses. L'eau peut
monter de plusieurs métres en quelques heures.

- Des phénoménes de ruissellement qui correspondent a I'écoulement des eaux de
pluies intenses aggravées par l'imperméabilisation des sols et l'artificialisation des
milieux
Des crues du Rhone qui arrivent progressivement et peuvent étre dommageables
par leur ampleur et la durée des submersions qu'elles engendrent.

La répétition des crues catastrophiques dans le Gard s'est traduite par des degats trés
importants en 1958, 1988, 2002, 2003, et 2005. L'aggravation des consequences de ces
« pluies cévenoles » est trés fortement liée au développement d'activités urbaines,
industrielles et agricoles dans des zones a risgues.

Dans les territoires exposés aux risques les plus forts et notamment sur la commune de
Lirac classée en catastrophe naturelle a la suite de la crue des 8 et 9 septembre 2002, I'Etat
est conduit & renforcer sa politique de prévention des inondations par la mise en place de
Plans de Prévention des Risques d'Inondation (PPRi).

Le cadre législatif des PPRI est défini par les lois n® 95-101 du 2 février 1995, 2003-699 du
30 juillet 2013, et les décrets n® 95-1089 du 5 octobre 1995 et 2005-3 du 4 janvier 2005.

L'ensemble est codifié aux articles L.562-1 et suivants du code de I'environnement.
Le PPRi doit, sur un territoire identifié :

Délimiter les zones exposées aux risques en tenant compte de la nature et de
lintensité du risque encouru et y interdire tout type de construction, d'ouvrage,
d'aménagement, ou dans le cas ol ces aménagements pourraient étre autorisés,
prescrire les conditions dans lesquelles ils doivent étre utilisés ou exploités

- Délimiter les zones qui ne sont pas directement exposées au risque mais ou des
aménagements pourraient aggraver les risques ou en provoguer de nouveaux et y
prévoir des mesures d'interdiction ou des prescriptions.

- Définir les mesures de prévention de protection et de sauvegarde qui doivent étre
prises par les collectivités publiques ou qui peuvent incomber aux particuliers

- Définir les mesures relatives & l'aménagement ['utilisation ou l'exploitation des
constructions, ouvrages, et espaces existants qui doivent é&tre prises par les
propriétaires ou les utilisateurs.
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CHAPITRE 1 — GENERALITES SUR L’'ENQUETE PUBLIQUE

1.1 -LE PROJET

Les objectifs de la politique publique de prévention des risques tels qu'ils figurent dans le
rapport de présentation sont les suivants :

- Mieux connaitre les phénoménes et leurs incidences

- Assurer lorsque cela est possible une surveillance des phénoménes naturels
Sensibiliser et informer les populations sur les risques les concernant et sur  les
moyens de s'en protéger
Prendre en compte les risques dans les décisions d'aménagement.

- Protéger et adapter les installations actuelles et futures

- Tirer les legons des événements naturels dommageables lorsqu'ils se produisent.

Cette politique publique repose sur 7 principes .

- Connaitre les risques,

- Surveiller et alerter,

- S'informer pour développer la culture du risque,

- Prendre en compte les risques dans 'aménagement

- Réaliser des travaux

- Préparer et gérer la crise (Plan Communal de Sauvegarde, PCS....)
- Assurer le retour d'expérience.

Elle est déclinée a 'échelle départementale au travers du Schéma Directeur d'aménagement
pour la Prévention des Inondations du Gard (SDAPI du Gard) adopté en 2006.

Le PPRi constitue la mise en ceuvre sur le terrain de cette politique globale de prévention
du risque. Il répond a trois objectifs principaux :

- Interdire les implantations nouvelles dans les zones les plus dangereuses
- Réduire le cout des dommages liés aux inondations
- Interdire le développement de nouveaux enjeux

A la suite des inondations des 8 et 9 septembre 2002 une étude hydraulique a été réalisée
par le bureau d'études SAFEGE. Cette étude qui a fait I'objet de validations intermeédiaires a
servi de base a |'élaboration du PPRi de Lirac.

Le Nizon d'un linéaire de 11,5 km, draine une superficie d'environ 30 km? traverse la
commune de Lirac puis va se jeter dans le Rhéne.

Le linéaire total du réseau hydrographique présent sur la commune de Lirac comprend :

¢« Le Nizon pour un linéaire de 5 km

» Le Chantegrillet, d'un linéaire d'1 km, en rive gauche sur la commune de Lirac

+ Un réseau pluvial composé de fossés d'assainissement agricole et routier ainsi que
des canalisations enterrées

+« Des sources : Ségries, Four a chaux, Vayorces, Valdenaffret, Font de buis

Pour les bescins de I'étude sept bassins versants ont été associés aux principaux trongons
du Nizon et de ses affluents.
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La commune de Lirac a été impactée par les inondations de 1924, 1986, 1988, 2002, 2003
et 2008. La crue de septembre 2002 est un événement exceptionnel qui s'est déroulé sur
deux jours.

Afin de se conformer a la doctrine nationale pour I'élaboration des PPRi , la crue de
référence prise pour établir la carte des aléas est la crue centennale.

En ce qui concerne la commune de Lirac, le calage du modéle hydraulique a eté realise sur
la base du deuxiéme pic de crue, & savoir celui du 09 septembre 2002

L'emprise de la crue centennale modélisée est plus importante que celle de la crue de
septembre 2002

1.1.1-LE ZONAGE

Conformément a l'article L.562-1 du code de I'environnement, deux grands types de zone
ont été définis: les zones de danger directement exposées aux risques, et les zones de
précaution non directement exposées aux risques.

1. Les zones de danger: Ces zones directement exposées au risque sont constituees
des zones a aléa fort (F), lorsque les hauteurs d'eau dépassent 0,50 m
2. Les zones de précaution. Elles sont constituées :

« D'une part des zones d'aléa modéré (M) (L'aléa est qualifié de modére lorsque
les hauteurs d'eau sont inférieures a 0,50m)

e D'autre part des zones situées entre la crue de référence et I'enveloppe du lit
majeur ol la probabilité d'inondation est faible mais ou les aménagements sont
susceptibles d'étre exposées ou peuvent augmenter le risque sur les zones
inondables situées a l'aval.

Dans la carte de zonage, les couleurs sont associées au principe général regissant la zone :
En rouge les zones soumises a interdiction, avec principe général d'inconstructibilité.

Elles peuvent se situer dans des zones de danger ou/et dans des zones de precaution.

En bleu les zones soumises a prescriptions.

Elles se situent uniqguement dans les zones de precaution.

La carte de zonage réglementaire est une cartographie des risques. Pour chagque zone
Il est distingué les zones urbaines (U), les zones non urbaines (NU),

Les zones urbaines sont identifiees par la lettre U. Les zones non urbaines sont identifiées
par les lettres NU

Ainsi, le croisement des aléas (Fort, Modéré, Résiduel) avec les zones d'urbanisation (N et
NU) conduit a répertorier 6 types de zones identifiées sur la carte de zonage du PPRI de
Lirac.

Le reglement du PPRi prévoit pour chacune d'entre elles une reglementation specifique.
1.1.2 - LE REGLEMENT

Il est rappelé quelques définitions :

Le risque est le croisement d'un aléa et d'un enjeu.

L'aléa est un phénoméne naturel (ici l'inondation) caractérisé en un lieu donne par une
période de retour donnée (l'occurrence) et des caractéristiques: la hauteur d'eau, la vitesse
d'écoulement, le temps de prévenance.
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L'enjeu apprécie I'occupation du sol. On distingue les secteurs non urbanisés et les
secteurs urbanisés.

Principes réglementaires de chague zone

1 — zone de danger FU : (rouge) zone urbanisée inondable par un Aléa Fort en raison du
danger, il convient de ne pas augmenter les enjeux (population, activités) en permettant une
évolution minimale du bati existant pour favoriser la continuité de vie et le renouvellement
urbain, et en réduire la vulnérabilité. Le principe général associé est l'interdiction de toute
construction nouvelle.

2- zone de danger F-NU : (rouge) zone non urbanisée inondable par un aléa fort. En
raison du danger, il convient de ne pas implanter de nouveaux enjeux (population, activites).
Sa préservation permet de préserver les capacités d'écoulement ou de stockage des crues
en n'augmentant pas la vulnérabilité des biens et des personnes. Le principe general
associé est l'interdiction de toute construction nouvelle.

3- zone de précaution M-U : (bleu) zone urbanisée inondable par aléa modéré. Compte
tenu de l'urbanisation existante, il convient de permettre la poursuite d'un developpement
urbain compatible avec [I'exposition aux risques notamment par des dispositions
constructives. Le principe général associé est la possibilité de realiser des travaux et projets
nouveauy, sous certaines prescriptions et conditions.

Dans le centre urbain dense, la zone correspondante d'aléa modéré dénommeée M-Ucu,
permet de concilier les exigences de prévention visées dans la zone M-U et la nécessité
d'assurer la continuité de vie et le renouvellement urbain.

4 - zone de précaution M-NU: (rouge) zone non urbanisée inondable par un aléa
modéré. Sa préservation permet de ne pas accroitre le développement urbain en zone
inondable, et de maintenir les capacités d'écoulement ou de stockage des crues, de fagon
ane pas aggraver le risque aval et de ne pas favoriser l'isolement des personnes ou d'étre
inaccessible au secours. Le principe général associé est l'interdiction de toute construction
nouvelle mais quelques dispositions sont cependant introduites pour assurer le
développement modéré des exploitations agricoles ou forestieres.

5 — zones de précaution R-U (bleu) : zone urbanisée exposée a un aléa résiduel en cas de
crue supérieure a la crue de référence. Son réglement vise a permettre un développement
urbain compatible avec ce risque résiduel. Le principe général associé est la possibilité de
réaliser des travaux et projets nouveaux sous certaines prescriptions et conditions. La zone
correspondante d'aléa résiduel dénommée R-Ucu permet de concilier les exigences de
prévention (calage des planchers) visées dans la zone R-U et la nécessité d'assurer la
continuité de vie et le renouvellement urbain

6- zones de précaution R-NU (rouge) zone non urbanisée exposée & un aléa résiduel en
cas de crue supérieure a la crue de référence. Sa préservation permet de ne pas accroitre le
développement urbain en zone potentiellement inondable et de maintenir des zones
d'expansion des plus fortes crues de fagon a ne pas aggraver le risque a I'raval. Le principe
général associé est l'interdiction de toute construction nouvelle, mais quelques dispositions
sont cependant introduites pour assurer le maintien et le développement modere des
exploitations agricoles ou forestiéres.
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1.1.3-L'UTILITE ET LES CONSEQUENCES DU PFPRI

Un document réglementaire.

Lorsque le PPRI sera approuvé par le Préfet, les dispositions d’'urbanisme qui en découlent
seront opposables a toutes personnes publiques ou privées. Elles vaudront servitude d'utilité
publigue.

L'approbation du PPRi rend obligatoire I'élaboration par le maire de la commune d’'un PLAN
Communal de Sauvegarde (FCS) dans un délai de deux ans a compter de la date
d'approbation du PPRIi par |le préfet du département.

Un document d'information en particulier pour le public.

Le PPRI approuvé est opposable a tout mode d’'occupation et d'utilisation du sol. |l doit étre
annexe au Plan Local d'Urbanisme (PLU) ou au Flan d'Occupation des Sols (POS) de la
commune.

Un document d'aide & la décision

Pour la commune concernée par le développement de l'urbanisme, ainsi que pour tous les
aménageurs publics et privés dont les projets sont localisés en zone inondable.

Il peut ouvrir droit 3 des financements par I'Etat au titre du Fonds de Prévention des
Risques naturels Majeurs ( FPRNM).

1.2 - OBJET DE L’ENQUETE PUBLIQUE

L'Enquéte Publique ouverte par Monsieur le Préfet du Gard a pour objet :

s De recevoir le public, de l'informer et de recueillir ses observations et ses contre-
propositions sur le projet de PPRI de la commune de Lirac.

« De recevoir l'avis des collectivités et des communes et plus particuliérement du
Maire et du conseil municipal sur le projet.

» De rechercher et si possible de proposer des solutions les plus consensuelles.

» De permettre au maitre d'ouvrage (La DDTM du Gard) de compléter et d'améliorer
le dossier présenté.

CHAPITRE 2 - DEROULEMENT DE LA PROCEDURE

2.1 — DESIGNATION DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

A la suite de la demande enregistrée le 23 février 2015, par laquelle M. le Directeur de la
DDTM du Gard demande la désignation d'un commissaire d'enquéteur en vue de procéder a
une enguéte ayant pour objet : L'élaboration du Plan de Prévention des Risques Inondation
de LIRAC

M. le Vice-Président délégué du Tribunal Administratif de NIMES a désigné par Décision n°
E15000015 /30 du 25 fevrier 2015 Anne-Rose FLORENCHIE en qualité de commissaire
enquéteur titulaire et Sigismond BLONSKI en qualité de commissaire enguéteur suppléant.
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2.2 - MODALITES DE LA PROCEDURE

Par Arrété préfectoral n°2015-105-0006 en date du 15 avril 2015 M. le Préfet du Gard a
défini les modalités de la procédure d’enquéte publique :

L'Engquéte Publique a été prescrite pour une durée de 32 jours du 11 mai au 12 juin 2015..
Les permanences du Commissaire Engquéteur ont ete fixées en Mairie de LIRAC

L'avis d'ouverture d'enquéte a été affiché a la Mairie a partir au moins du 27 avril 2015,
comme cela a pu étre verifié par le commissaire enquéteur..

Le dossier et le registre d'enquéte ont été déposés en Mairie pour étre tenus a la disposition
du public aux heures d'ouverture de la Mairie.

2.3 - COMPOSITION DU DOSSIER

Le dossier soumis a I'enquéte publique depose en Mairie comprend :
Un Rapport de présentation dont les chapitres sont les suivants :

Objectifs et démarche

Contexte géographique et hydrologique.
Cartographie du risque

Dispositions réglementaires.
Déroulement de la procédure.

G P Sk

Un résumé non technique de huit pages

Un projet de réglement qui comporte un lexique des termes techniques utilisés (39
termes sont expliqués) et une liste des signes et abréviations (12 signes).

Les chapitres sont les suivants :
Premiére partie : portée du réglement. Dispositions générales

Deuxiéme partie: clauses réglementaires applicables dans chague zone aux projets
nouveaux.

Zones de danger F-NU, F-U, F-Ucu (le cas echeéant)

Zones de precaution M-NU

Zones de précaution M-U et M-Ucu (le cas échéant)

Zones de precaution R-NU,

Zones de précaution R-U et R-Ucu (le cas échéant)

Pour chague zone les dispositions réglementaires comprennent 2 articles :
Article 1 : les interdictions

Articles 2 : les conditions d’'admission.

Troisiéme partie: Mesures de prévention, de protection et de sauvegarde
Quatrieme partie: Mesures de réduction de la vulnérabilité des biens existants
Mesures obligatoires

Mesures recommandées

10
PPRI de la Commune de LIRAC

Enguéte publique du 11 mai au 12 juin 2015



Une Cartographie de I'aléa inondation sur la commune
Une cartographie des enjeux sur la commune
Une cartographie du zonage réglementaire de la commune
Des Annexes Technigues :
- Piece 1: Rapport de phase1,
- Piéce 2: Rapport de phase?2,
- Présentation de la méthode MOUSE et de la méthode du réservoir linéaire
- Un résumé bibliographique
L'avis des Personnes Publiques Associées :

- Délibération du Conseil Municipal de Lirac du 3 avril 2015 : avis favorable

- Courrier du 24 mars 2015 du CRPF (centre régional de la propriété forestiére)
donnant un avis favorable

A la demande du commissaire enquéteur les courriers suivants ont été versés au

dossier :

- Courrier adressé le 18 février 2015 a la Chambre d'Agriculture : en |'absence de
réponse dans les délais, I'avis est réputé tacitement favorable

- Courrier adresse le 18 février 2015 au Conseil Général, au Conseil Régional Ceux-ci
n'ont pas répondu dans le délai reglementaire. Leur avis est réputé tacitement
favorable.

Le bilan de la concertation en date du 30 avril 2015

Ainsi, le dossier soumis a I'enquéte comporte bien les piéces prévues par la réglementation
en vigueur.

2.4 - CADRE JURIDIQUE ET REGLEMENTAIRE
La procedure adoptée est conforme a la législation en vigueur dont les principaux textes sont
precises dans I'Arrété préfectoral du 15 avril 2015

Les dispositions reglementaires sont rappelées dans le dossier d'enquéte.

2.5 - VISITE DES LIEUX ET INFORMATION DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

Le 11 mars 2015, je me suis rendue a la DDTM du Gard afin de prendre possession du
dossier.

Celui-ci m'a ete presente par Messieurs RENZONI et MARDOCH en charge du projet de
PPRi de LIRAC.

Aprés les inondations de septembre 2002, la commune a commandé une étude hydraulique
qui a eté faite sur le méme modéle que les études préalables aux PPRI. Les services de
I'Etat ont donc travaille sur la base de cette étude qui a été complétée et affinée. Elle a fait
l'objet de validations intermediaires dans le cadre de I'élaboration du PLU.

La delocalisation d'une partie des maisons du lotissement VALDEMAFFRET a é&té évoquée.
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Il m'a été indigué que I'événement de référence centennal est assez proche de I'épisode
pluvieux de septembre 2002,

Compte tenu du délai de réponse imparti aux personnes publiques associées, |'enguéte
publiqgue ne peut débuter avant le 11 mai 2015.

Le 4 mai 2015 je me suis rendue sur les lieux en compagnie de Messieurs RENZONI et
MARDOCH. lls m'ont montré les trois emplacements les plus sensibles de la commune :

1. Sur le chemin de la Condamine, j'ai pu visualiser le lit encaissé du Nizon et le
mauvais état de ses berges. Je me suis également rendu compte des conditions
dans lesquelles le Nizon a été busé pour traverser la RD26.

2. Jai pu également visualiser les conditions de la confluence du Nizon et du
Vayorces au droit du lotissement de Valdenaffret. Les maisons de ce lotissement
sont toutes de plein pied et totalement encaissées sous le niveau de la route.

3. Ensuite j'ai pu voir le ruisseau de Chantegrillet qui ressemble a un fossé profond
qui longe les propriétés. Des maisons se trouvent en bordure immédiate. |l traverse
la route par un passage étroit et longe le cimetiére.

2.6 — INFORMATION DU PUBLIC

Conformément aux dispositions de l'article 10 de I'Arrété préfectoral cité ci-dessus la
publicité de l'enquéte a été réalisée dans les formes suivantes :

Insertion d'un Avis d'enquéte dans 2 journaux diffusés dans les départements du Gard :

« Midi Libre des 18 avril et 12 mai 2015
¢ La Marseillaise des 21 avril et 15 mai 2015

L'avis d'enquéte a été affiché a compter du 18 avril et pendant toute la durée de I'enquéte,
en mairie sur un panneau visible de I'extérieur. Cet affichage a été vérifié par mes soins le
28 avril et lors de chague permanence.

L'avis d'enquéte était en ligne sur les sites internet de la mairie et de la préfecture du Gard a
compter du 18 avril et pendant toute la durée de I'enguéte.

Une réunion publiqgue d'information a eu lieu le 29 avril 2015 et a réuni une trentaine de
personnes. La tenue de cette réunion a été annoncée dans le Midi Libre du 26 avril 2015. Le
compte rendu de cette réunion a paru dans le Midi Libre du 8 mai. Il y était fait état de la
mise a I'enquéte publique du projet.

2.7 - LES PERMANENCES

Conformément aux dispositions de I'Arrété préfectoral, le commissaire enquéteur s'est tenu
a la disposition du public en Mairie de LIRAC, lors des permanences suivantes :

Le 11 mai 2015 de 0Sh & 12h

Le 27 mai 2015 de 13h30 & 16h30

Le 12 juin 2015 de 13h30 a 16h30

2.8 - RENCONTRE AVEC MONSIEUR LE MAIRE

J'ai rencontré Monsieur Stéphane CARDENES, Maire de LIRAC le 4 mai 2015.
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Nous avons parlé du lotissement VALDENAFFRET, il a indiqué étre trés préoccupé par la
situation de ses habitants. Une procédure de délocalisation est en cours d'étude qui
concerne environ une dizaine de maisons. C'est le syndicat mixte d'aménagement du bassin
versant du Gard Rhodanien qui est en charge de la procédure. Une étude cout / bénéfice est
en cours. |l ne voudrait pas que les maisons construites sur la commune a la suite de la
délocalisation soit comptabilisées dans le quota urbanisation de la commune prévu par la loi
ALUR.

Il est trés sensible a la problématique inondation et s'efforce d'avoir de bonnes pratiques. ||
déclare étre favorable au projet de PPRi, tout en reconnaissant que le quartier
CHANTEGRILLET pose probléme d'autant qu'il s'agit de I'entrée du village.

Il est trés impliqué dans la gestion de I'eau de ruissellement et I'assainissement.

2.9 - REGISTRE ET DOSSIER D’ENQUETE
Comme il est indiqué au paragraphe 2.2, un registre d'enquéte et 1 dossier ont été déposés
en Mairie.

A lissue de l'enquéte, le 12 juin 2015, le Registre d'enquéte déposé en Mairie a été clos par
le commissaire enquéteur. Le registre déposé en mairie, ainsi que le dossier ont été
collectés par lui pour étre remis a la DDTM avec le présent rapport.

CHAPITRE 3 - LES OBSERVATIONS DU PUBLIC

Environ 20 personnes se sont présentées lors des differentes permanences mais n'ont fait
aucune observation écrite. Certaines voulaient avoir des renseignements sur le PPRI.
D'autres constataient que leur propriété se trouvait en zone blanche. Enfin le PLU étant en
cours d'élaboration et la concertation avec le public ayant eu lieu a l'occasion de la
présentation du projet de PLU, il existe dans I'esprit du public une certaine confusion entre
les deux procedures,

Quinze personnes ont fait des observations,

Le conseil départemental n'a pas répondu dans les délais & la demande d'avis adressée par
la DDTM le 18 février 2015. Cependant il a adressé un courrier au commissaire enguéteur.
Celui-ci a été annexé au registre.

3.1 — LISTE DES PERSONNES AYANT FAIT UNE OBSERVATION ECRITE
Dans le tableau ci-aprés, on a fait figurer le Nom des personnes qui se sont manifestées par

écrit, soit directement sur le registre d'enquéte, soit par courrier adressé au Commissaire
Enquéteur.

REGISTRE UNIQUE

g Observation :
N* | NOM & crits lettre agrafée Annexes
1 |DEMARET WILLY | oui o
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2 | GANDIA-MUNOZ Cristina ouli
3 | Collectif ECOCITOYEN oui oui une
4 | TOUREILLE Yves oui
5 |BON Gérard oui oui seize
6 |Maire de LIRAC non oui
CHAPON Thierry association de
sauvegarde du lotissement de
7 | Valdeaffret oui
8 |PIRE Sebastien et Maelle oui oui une
9 |BEAUMONT Caroline ouli
10 | GLAIZAL Christian oui
11 |DEMARET Willy oui Mémoire 39 pages 11pages
12 | LAURENT Martine oui
13 |BASTIDE Jean Marie non Mémoire 4 pages Un plan
14 | CONSEIL DEPARTEMENTALE |non oui une
BOULAIRE-ISSOIRE-
15 | TACUSSEL non oui
16 | De COURREGES Jacques non ouli trois

3.2 -PROCES VERBAL DE SYNTHESE DES OBSERVATIONS ET MEMOIRE EN
REPONSE DE LA DDTM

Le 16 juin 2105 le commissaire enquéteur a remis a la DDTM, un procés-verbal synthetisant
les observations et questions du public. Le memoire en reponse de la DDTM a ete transmis
au commissaire enquéteur le 25 juin 2015

Chaque observation de ce procés-verbal a fait I'objet d'une réponse de la DDTM qui
a eu a sa disposition le registre d'enquéte avec les observations du public pour s'y
référer en cas de besoin.

3.3 - ANALYSE DES OBSERVATIONS

3.3.1— - OBSERVATIONS DU PUBLIC RECUEILLIES SUR LE REGISTRE D'ENQUETE

1 - Observations d'ordre général :

CHAPON THIERRY, Président de I'association de sauvegarde du lotissement Valdenaffret

Il regrette que des travaux n'aient pas eté entrepris pour proteger le lotissement. |l indique
que les habitants du lotissement ont le sentiment de n'avoir jamais éte considéres ni
entendus.
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Réponse de la DDTM : Le PPRi n'a pas pour vocation de définir les aménagements
(digues, bassins de rétention, barrage) qui pourraient réduire le risque et qui doivent
faire I'objet d’eétudes spécifiques dans le cadre d'une réflexion a I'échelle du bassin
versant (au travers d'un Plan d’Action de Prévention des Inondations). Le PPRi ne
traite pas davantage de la question des délocalisations.

Avis du commissaire enquéteur : On ne peut gu'étre attentif aux inquiétudes des
habitants du lotissement. Cependant les questions posées ne concernent pas le
champ de compétence de la présente enquéte publigue.

DEMARET W et SANTINI C, habitants de la parcelle 961

Monsieur Demaret dépose un mémoire de 39 pages non signé, accompagné de sept
déclarations de dégats établies en septembre 2002 dans le cadre de la procédure de
catastrophe naturelle et de deux attestations de dommages.

Sous le titre « approche administrative » les points suivants sont évoqués :

Question : Le PPRI ne traite pas du risque inondation par ruissellement

Réponse de la DDTM : la gestion du ruissellement est de la responsabilité communale
(Article L2224-10 du Code General des Collectivités Territoriales). Alors que
I'élaboration des PPRI est de la responsabilité de I'Etat (articles L.562-1 a L.562-9 et
R.562-1 a R.562-10 du Code de I'Environnement). Ainsi, si le PPRI traite des
débordements de cours d'eau, c'est le PLU qui intégrera les éléments relatifs au
ruissellement.

Question : Les objectifs du PPRIi ne sont pas atteints en particulier en ce qui concerne les
mesures restrictives et les préconisations concernant les bassins versants amont des zones
declarees inondables.

Réponse de la DDTM : Le PPRi se prononce sur la constructibilité ou non au regard du
risque inondation. La gestion de I'imperméabilisation est traitée au travers de la loi
sur I'eau, législation indépendante du PPRi.

Pour ce qui concerne la réduction de la vulnérabilité, la 4éme partie du réglement
PPRi traite exclusivement de cette thématique.

Question : Il manque la demande d'avis envoyée aux personnes consultées

Réponse de la DDTM : les personnes publiques ont été consultées le 18 février 2015.
La commissaire enguétrice est en possession de ces courriers.

Dans le bilan de la concertation présent dans le registre d'enquéte publique, il est fait
référence aux avis regus dans le délai imparti et ceux non émis qui valent avis
favorables tacites.

Question : Il manque au dossier les profils en travers et les profils en long des zones
etudiees, les leves LIDAR, les cartes des bassins versants a une échelle exploitable, la liste
des deéclarations de sinistre par inondation, les rapports des phases 3 et 4 de ['étude
SAFEGE, |a page 6 du rapport SAFEGE phase 2

Réponse de la DDTM: I'ensemble de ces piéces ne sont pas des piéces
réglementaires du dossier de PPRi et n'ont pas a y figurer. Toutefois, les profils en
travers, en long et levés LIDAR ont été communiqués a la demande de l'interlocuteur.

Question : Il soutient que I'étude SAFEGE commandée par la mairie répond aux intéréts de
la municipalité et non a la réalité du risque inondation par débordement.
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Réponse de la DDTM : I'étude SAFEGE répond a un cahier des charges d’'élaboration
de PPRI. Cette étude est objective et a éte validée par le comité de pilotage auquel ont
participé les services de I'Etat.

Question : Il suggére que le zonage du quartier Chantegrillet permet de déleguer l'entretien
du fossé au SMABVGR. |l pretend que le projet de PPRI permettra de mettre a execution un
projet d'urbanisation et de création de rocade qui aggraveront le risque inondation par
ruissellement de ce quartier.

Réponse de la DDTM : le PPRi établit le risque inondation au moment de son
élaboration sans prise en compte d'éventuels projets futurs. Si un projet de rocade
devait voir le jour, le respect de la loi sur I'eau garantira la non aggravation du risque
inondation.

Avis du commissaire enquéteur sur les questions ci-dessus:

Le dossier mis a I'enquéte publique comporte les piéces prévues par les textes en
vigueur.

Il traite du risque inondation par débordement de cours d'eau qui est de la
compétence de [I'Etat en toute objectivite selon les meéthodes scientifiques
préconisées par les instructions ministérielles en vigueur.

Les études municipales ont été validées et complétées par les services de I'Etat.

Le dossier a bien été transmis aux personnes publiques associées. L'avis tacite ou
exprimé de celles-ci a été détaillé au paragraphe 2-3 du présent rapport.

Sous le titre « approche technique », le mémoire expose que :

Question : Le projet de PPRI ne respecte pas la directive européenne transcrite dans la loi
2010-788 du 12 juillet 2010 Titre V, Chapitre IV Art L566-1-1 puisqu'il ne prend pas en
compte le ruissellement, ce qui conduit 2 ne pas reconnaitre comme inondable des maisons
prenant réguliérement I'eau a chaque pluie soutenue.

Réponse de la DDTM : cette directive européenne est traduite dans le chapitre VI du
titre VI du livre V du Code de I'Environnement. Or le PPRIi est établi au regard du
chapitre Il du titre VI du livre V du Code de I'Environnement. Le PPRI est sans lien
avec cette directive.

Question : Il prétend que la DDTM du Gard a « inventé » une définition du cours d'eau
(bassin versant de plus d'un kilométre carré), qui ne respecte pas les prescriptions de la
circulaire du 2 mars 2005. Il soutient que le fosse traversant le chemin de Chantegrillet n'est
pas un cours d'eau mais un fossé créé par la main de I'nomme.

Réponse de la DDTM : Le Chantegrillet est un cours d'eau. Il est identifié comme tel
dans la BD CARTHAGE®, base de données compléte du reseau hydrographique
francais. Il est également cartographié ainsi dans I'atlas des zones inondables du
Gard Rhodanien et de la Camargue Gardoise de la DREAL Languedoc Roussillon
porté a connaissance le 30 mars 2011.

Question : Le projet ne respecte pas la directive européenne transcrite dans l'article 566-6-1
et Il en ce qui concerne la definition de I'aléa. Qu'au surplus cet article tient compte a la fois
du débordement et du ruissellement.

Réponse de la DDTM : le PPRi est établi au regard du chapitre Il du titre VI du livre V
du Code de I'Environnement. Le PPRi est sans lien avec la directive européenne
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inondation. L'aléa de reférence centennal du PPRi est fixe par la reglementation, il est
différent de I'aléa de faible probabilité défini par la directive européenne.

Avis du commissaire enquéteur sur les questions ci-dessus :

Les différentes directives européennes concernant la gestion de l'eau ont éte
transcrites dans divers articles du code de I'environnement. Le dossier mis a
I'enquéte publique ne prétend pas gérer I'ensemble des problématiques de I'eau mais
seulement I'élaboration d’un PPRi pour Lirac.

Il répond juridiquement a cet objectif.

Méme si cela peut paraitre anormal, force est de constater que le Chantegrillet est
répertorié comme cours d'eau dans différents documents officiels. Son influence sur
I'aléa inondation est donc bien de la compétence du PPRi.

Sous le titre « Les documents supports de I'étude » il expose :

Question : Le plan de zonage fait état de constructions qui n'existent pas. (Il entoure dans
son exposé les parcelles gqu'il estime litigieuses)

Réponse de |la DDTM : les parcelles en guestion sont hors zone inondable, non
réglementée par le PPRI.

Question : Il se prévaut d'un document du 5 janvier 2007 SDAH pour conclure que le quartier
de Chantegrillet ne peut avoir été sinistré

Réponse de la DDTM : le PPRi est établi & I'appui d’'une crue centennale supérieure a
la crue de septembre 2002.

Question : La marge d'erreur des levés LIDAR étant de +/-10 cm il soutient gu'au droit des
parcelles 718 et 961 le zonage est fausse.

Réponse de la DDTM : aucun élément topographique n’est fourni sur ces parcelles
pour contester le levé LIDAR.

Question : Les profils en travers C6 et C7 ne sont pas représentatifs de la réalité

Réponse de la DDTM : tous les profils en travers de I'étude, C6 et C7 compris, sont
utilisés pour modéliser uniquement le lit mineur, au-dela dans le lit majeur, la
modélisation mise en ceuvre est en 2 dimensions et s’appuie sur les données LIDAR.
Les remarqgues sur les profils Cé et C7 sont donc sans objet car la modélisation en lit
majeur n'a pas été réalisée a partir des données des profils en travers.

Avis du commissaire enquéteur sur les questions ci-dessus :

Le PPRi n’a pas vocation a étudier les parcelles hors zone inondable.

Afin de se conformer a la doctrine nationale pour I'élaboration des PPRi, la crue de
référence prise pour établir la carte des aleas est |la crue centennale. Les modéles
hydrauliques ont été calés sur les repéres des crues passées et notamment ceux de la
crue de 2002 qui est une crue exceptionnelle. La carte des aléas qui est établie sur la
base d’'une crue supérieure a celle de 2002 fera donc apparaitre un risque sur des
zones peu ou pas sinistrées en 2002,

La DDTM justifie par ailleurs avoir tenu compte des relevés topographigues qui lui
étaient fournis en cours d'enquéte, (voir observations BON et Beaumont). Mr Demaret
ne fournissant aucun document topographique, aucune vérification n'est possible.
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Il est donné acte a la DDTM de sa réponse technique en ce qui concerne les profils en
travers C6 et C7.

Sous le titre « Le quartier de Chantegrillet » il fait les observations suivantes :

Question : Il n'y a pas de cours d'eau Le Chantegrillet. Il n'y a pas de source naturelle a
Segries ou se trouve seulement un ancien chateau d'eau. |l s'agit d'un fossé d'irrigation créé
par la main de 'lhomme.

Réponse de la DDTM : Le Chantegrillet est un cours d'eau. |l est identifié comme tel
dans la BD CARTHAGE®, base de données compléte du réseau hydrographique
frangais. Il est également cartographié ainsi dans 'atlas des zones inondables du
Gard Rhodanien et de la Camargue Gardoise de la DREAL Languedoc Roussillon
porté a connaissance le 30 mars 2011.

Question : Il n'y a aucun repére de crue des inondations de 2002 qui ont peu touche le
secteur de Chantegrillet. Le centre du village a été bien plus touché alors qu'il n'est pas
étudié

Réponse de la DDTM : le PPRi est établi a 'appui d’une crue centennale supérieure a
la crue de septembre 2002. Le centre du village est soumis a une problématique de
gestion du pluvial.

Question : Le point d'injection du BV 6-1 correspond a l'endroit ou le fosse a ete
délibérément démoli en 2002 pour protéger les maisons du chemin des Moulieres.

Réponse de la DDTM : l'injection du BV 6.1 a été prise a la confluence naturelle des
flux des thalwegs amonts.

Avis du commissaire enguéteur sur les gquestions ci-dessus :

Comme il a été rappelé plus haut, le Chantegrillet est bien un cours d’'eau et la crue
centennale est supérieure a la crue de 2002.

Question : Le tracé présenté par le BET GINGER montre un écoulement prédominant en rive
droite contrairement a I'étude SAFEGE qui privilégie un écoulement en rive gauche

Réponse de la DDTM : I'étude Ginger est réalisée au 1/10 000 alors que I'etude
SAFEGE est au 1/5000 complétée d'une modélisation hydraulique.

Question : La hauteur d'eau retenue pour le calage de la modélisation est supérieure aux
hauteurs d'eau observées sur la RD26

Réponse de la DDTM : le calage a été fait a I'appui des PHE disponibles et le modéle
retranscrit fiablement I'événement de 2002 dans son fonctionnement et dans les
limites des zones inondées. Les coefficients de rugosité retenus n'ont rien de
démesurés au regard des valeurs évoquées dans la bibliographie en la matiére.

Question : Le pic de 2002 s’'est produit le 8 septembre et non le 9 comme retenu dans
I'etude

Le modéle n'est pas représentatif de la réalité car il est calé avec un débit trés nettement
inferieur a la realite

Réponse de la DDTM : Selon les témoignages recueillis, le pic de crue s’est produit
lors du deuxiéme événement du 09 septembre 2002. On peut ainsi postuler
I'hypothése que le premier événement du 08 septembre 2002 a permis de combler le

réservoir du massif karstique. La crue de référence du PPRi doit étre définie avec un
massif karstique plein qui ne peut tamponner les volumes d'eau amont.
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Question : Le tracé d'écoulement de 2002 ne correspond pas & la réalité du terrain. |
rappelle qu'aucune maison n'a été sinistrée en rive gauche

La cartographie des zones inondables n'est pas cohérente avec les niveaux des PHE
annonces sur cette méme carte.

Réponse de la DDTM : la modélisation de I'événement de 2002 ne peut se faire avec
les conditions d'écoulement de I'époque, les données topographiques de I'époque
n'étant pas disponibles.

A noter que I'élaboration d'un PPRi impose de ne pas tenir compte des murs et des
obstacles anthropiques qui sont fortement susceptibles de rompre en situation de
crue.

Question : La cite PHE Q100 correspond a une limite d'emprise de l'aléa a environ 37m ce
qui exclut les parcelles 718 et 961 de I'aléa modéré, or les cartes PPRI définissent une limite
a plus de 70m sans que |'on sache pourquoi

Réponse de la DDTM: Les PHE présentées sur le plan de zonage sont une
simplification des résultats du modéle pour permettre I'application de la prescription
de calage des planchers lors de I'instruction d'urbanisme. Pour établir la carte d’aléa,
une soustraction est effectuée entre la cote d'eau calculée par le modéle hydraulique
en deux dimensions et la cote topographique du terrain naturel, ceci en tout point du
secteur étudié.

Du constat que les PHE simplifiees affichées dans le projet de PPRI conduisent a une
mauvaise interprétation de leur utilisation, il est décidé d'afficher dans le PPRI qui
sera approuve, les isocotes issues des résultats stricts de la modélisation en deux
dimensions. Leur forme ne sera donc plus rectiligne.

La PHE Q100 des profils 6 et 7 respectivement de 114,68 et 113,22 m NGF correspond
a la cote dans le lit mineur. Ces PHE seront reprises pour retranscrire précisément et
strictement les résultats de la modélisation 2D en lit majeur. Elles conduiront a la
construction de 3 isocotes non rectilignes de valeur 113, 114 et 115 m NGF.

Avis du commissaire enquéteur sur les guestions ci-dessus :

Comme il est dit plus haut la modélisation de la crue centennale est faite en fonction
des modéles mathématiques connus & ce jour. Cette modélisation ne tient pas compte
des ouvrages susceptibles d'atténuer I'aléa, dés lors que ceux-ci peuvent rompre au
cours de la crue.

Il parait logique que la crue de référence soit calculée a partir d’'un massif karstique
plein.

Il est pris acte que sur Ia carte du PPRi figureront les isocdtes afin d’éviter de fausses
interprétations

Sous le titre « arrangement des résultats, le mémoire déposé par Monsieur DEMARET
prétend :

Question : La carte de zonage n'est pas conforme aux données du rapport phase 2 de
SAFEGE

Réponse de la DDTM : L'analyse précise des résultats de la modélisation montre
qu'un secteur ressort comme inondé par quelques millimétres d'eau sans connexion
avec le reste de la zone inondable. Aprés visite sur site de la DDTM, il est constaté que
la topographie utilisée pour effectuer la carte d'aléa sur ce secteur est légérement
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inférieure a la topographie réelle et que la présence d’un talus marqué sort cette zone
de la zone inondable par débordement. Il a donc été pris le parti de reprendre la carte
d’aléa en ce sens.

Avis du commissaire enquéteur :

Les services de I'Etat ont, aprés une étude du terrain plus précise, complété et
amélioré les données de I'étude SAFEGE

Question : Au niveau de la parcelle 707, il y a eu « bidouillage »

Réponse de la DDTM : la cartographie de la crue trentennale présentée en illustration
29 P.62 du rapport de phase 2 est le fruit d'une modélisation avec injection du débit le
plus en amont possible du chemin des Mouilléres (parcelle 707). Cette configuration
hydraulique conduit & une zone inondable qui ne correspond pas a 'inondation vécue
en 2002. Les débordements en rive gauche sont trop importants et des secteurs qui
ont été inondés en rive droite ne le sont pas avec cette configuration. En effet, injecter
tout le débit en amont alors que I'exutoire des bassins versants se situent plus en aval
n'est pas cohérent hydrologiquement. Le débit injecté ne se rencontre réellement que
plus en aval, & I'endroit précis ou les flux des bassins amont se rencontrent. Ceci
permet de reproduire de maniére réaliste le fonctionnement de la crue de 2002.

Ainsi, la cartographie de la crue trentennale présentée dans le rapport ne traduit pas
la réalité des écoulements, surestime le débit sur la parcelle 707 et cartographie sur
cette parcelle une zone inondable excessive. La cartographie de la crue trentennale a
retenir est celle présentée en annexe 8 du rapport de phase 2 (planche 8c.1) ou le
débit est injecté au point précis ot il doit I'étre.

Avis du commissaire enquéteur :

Il est regrettable que ces indications n’aient pas été données dans le rapport de
présentation.

Question : Les cartes de zonage sont fausses et font apparaitre des constructions fictives

Réponse de la DDTM : les parcelles visées sont situées hors PPRI. Ces parcelles sont
issues d’une actualisation du cadastre dont la version la plus récente ne figure pas
encore ces constructions.

Avis du commissaire enquéteur :

Les parcelles situées en zone non inondable ne sont pas incluses dans I'étude PPRi.

Question : Les flux des deux bassins versant BV6-11 et BV6-12 ne passent pas a l'aplomb
du fossé. |l g'agit donc de ruissellement

Réponse de la DDTM : Le Chantegrillet est un cours d’eau. Il est identifié comme tel
dans la BD CARTHAGE®, base de données compléte du réseau hydrographique
francais. Il est également cartographié ainsi dans I'atlas des zones inondables du
Gard Rhodanien et de la Camargue Gardoise de la DREAL Languedoc Roussillon
porté a connaissance le 30 mars 2011.

La modélisation retranscrit bien les débordements de ce cours d'eau.

Avis du commissaire enquéteur :
Dont acte
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Question : L'Etat n'a pas contrélé les données de 'étude

Réponse de la DDTM : L'Etat a participé au comité de pilotage de cette étude portée
par la commune qui a servi de base pour |'élaboration de ce PPRI.

L'étude précédente a été validée collectivement par les membres du Comité de
pilotage constitué du Syndicat Mixte du Bassin Versant du Gard Rhodanien, du
Conseil Général, du Conseil Régional, des services de I'Etat et de la mairie de Lirac.

Avis du commissaire enquéteur :

Il s’agit d’'une affirmation tendancieuse qui n'apporte rien aux débats.

BELMONTE Jean pour le COLLECTIF ECOCITOYEN

Il adresse au commissaire enquéteur un courrier non signé du 8 juin 2015 annexé au registre
des observations. |l regrette que le PPRi ne prévoie pas des mesures destinées a réduire
I'aléa. |l fait les propositions suivantes :

Recueillir I'avis de la Chambre d'agriculture

Associer tout défrichement a une analyse de ses effets sur I'aggravation du risque inondation
A ce courrier est jointe une note qui souléve les points suivant :

L'adresse du site internet donnée dans I'avis d'enquéte n'était pas la bonne

Il mangue l'avis de la chambre d'agriculture

Le bilan de la concertation ne figure pas dans les pieces mises en ligne

Ne figure pas dans les documents cités I'étude du Syndicat Mixte d'’Aménagement du Bassin
Versant du Gard Rhodanien

Réponse de la DDTM : Le PPRi n'a pas pour vocation de définir les aménagements
(digues, bassins de rétention, barrage) qui pourraient réduire I'aléa et qui doivent faire
I'objet d’'études spécifiques dans le cadre d'une réflexion a I’'échelle du bassin versant
(au travers d'un Plan d'Action de Prévention des Inondations)

La chambre d'agriculture a été consultée en date du 18 février 2015 et n’a émis aucun
avis sur le projet de PPRI. Cette absence de réponse vaut avis favorable tacite.

La gestion du ruissellement est de responsabilité communale (Article L2224-10 du
Code Général des Collectivités Territoriales)

Alors que I'élaboration des PPRI est de la responsabilite de I'Etat (articles L.562-1 a
L.562-9 et R.562-1 a2 R.562-10 du Code de I'Environnement).

Ainsi, si le PPRI traite des débordements de cours d'eau, c'est le PLU qui intégrera les
éléments relatifs au ruissellement.

L'avis d'enquéte mentionne I'adresse internet ou se trouve cet avis.
Ne sont mis en ligne que les piéces du dossier réglementaire.

L'étude du SMABVGR n'est pas citée car elle est physiquement présente dans le
dossier de PPRi et sous forme d’annexe.
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Avis du commissaire enquéteur :

Les personnes publiques associées ont bien été consultées. La chambre d’agriculture
a choisi de ne pas répondre.

A P'adresse internet indiquée dans I'avis d'enquéte, il était effectivement possible de
consulter les piéces du dossier.

Les observations relatives au ruissellement et aux travaux susceptibles de réduire
I'aléa ne sont pas de la compétence de la présente enquéte publique. En effet le PPRi
ne traite que des débordements de cours d'eau.

2 - observations « a la parcelle »

Quartier Chantegrillet
GANDIA-MUNOZ Cristina, 241 chemin de Chantegrillet,

En 2002, seul le local technique de la piscine a eu de I'eau qui s'est évacuée d'elle-méme en
quelques heures. Je n'ai eu aucun degat.

Réponse de la DDTM

L'enveloppe de la zone inondable du PPRi est supérieure aux inondations vécues
encore en mémoire des habitants. En I'occurrence, la crue de référence retenue est
une crue centennale supérieure a la crue de septembre 2002.

Avis du commissaire enquéteur :

Afin de se conformer a la doctrine nationale pour I'élaboration des PPRI , la crue de
référence prise pour établir la carte des aléas est la crue centennale. Les modéles
hydrauliques ont été calés sur les repéres des crues passées et notamment ceux de la
crue de 2002 qui est une crue exceptionnelle. La carte des aléas établie sur la base
d’une crue supérieure a celle de 2002 fera donc apparaitre un risque sur des zones
peu ou pas sinistrées en 2002

BON Gérard, route des vignobles & Tavel, a fait une observation écrite le 1 juin 2015 et
déposé un mémoire avec 16 pieces le 12 juin 2015.

Il souhaite que les parcelles 124,125 et 126 section C soient classées en zone MU.
A I'appui de cette demande, il fait valoir que :

Sur les parcelles 150, 149, 144, 145, 146 et 147 situées a seulement 60m de chez lui, deux
maisons vont &tre construites a la suite d'une autorisation de la mairie. Un permis de
construire a déja été accordé et fait I'objet d’'un affichage.

Que ses parcelles actuellement classées au POS en zone |INA jouxtent des parcelles
construites

Il produit le plan de masse topographique établi par un géométre expert montrant I'altimétrie
de ses parcelles

Ses parcelles se situent au-dela de I'exutoire naturel des eaux du bassin versant qui
s'écoulent sur la fagade sud du cimetiére.
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Réponse de la DDTM : Les parcelles 150, 149, 144, 145, 146 et 147 sont considérées
comme non urbaines au PPRi mais sont hors zone inondable. Dés lors, ces parcelles
sont hors du périmétre réglementaire du PPRi.

Les parcelles 124,125 et 126 ne sont entourées que de parcelles non baties et a
proximité immédiate du Chantegrillet.

Le classement en M-NU est maintenu.
Avis du commissaire enquéteur :

Il est exact qu'une zone urbanisée a proximité du Chantegrillet se trouve a I'Ouest des
parcelles de Mr et Mme Bon. Cependant elle ne jouxte pas les parcelles Bon. il
n'apparait pas opportun d'augmenter les enjeux en développant la zone urbaine
existante.

Le classement en IINA du POS prévoit une ouverture a l'urbanisation si un certain
nombre de conditions sont réunies. En l'espéce la volonté de I'Etat de ne pas
aggraver les enjeux existant implique que les conditions de constructibilité de ces
parcelles ne sont pas réunies.

GLAIZAL Christian, 222 Chemin de Chantegrillet a Lirac

Propriétaire de la parcelle 718 (limitrophe de la 961) située en rive gauche du fossé de
Chantegrillet. 1l conteste que ce soit un cours d'eau. |l indiqgue ne pas avoir &té inonde en
2002 contrairement a la rive droite qui est plus basse que son terrain. Il conteste donc le
classement en zone modérée.

Réponse de la DDTM : Le Chantegrillet est un cours d'eau. |l est identifié comme tel
dans la BD CARTHAGE®, base de données compléte du réseau hydrographique
francgais. Il est également cartographié ainsi dans l'atlas des zones inondables du
Gard Rhodanien et de la Camargue Gardoise de la DREAL Languedoc Roussillon
porté a connaissance le 30 mars 2011.

L'enveloppe de la zone inondable du PPRi est supérieure aux inondations vécues
encore en mémoire des habitants. En l'occurrence, la crue de reference retenue est
une crue centennale supérieure a la crue de septembre 2002,

Avis du commissaire enquéteur :

Force est de constater que le Chantegrillet est repertorié comme cours d’'eau dans
différents documents officiels. Son influence sur I'aléa inondation est donc bien de la
compétence du PPRi.

Afin de se conformer a la doctrine nationale pour I'élaboration des PPRi , la crue de
référence prise pour établir la carte des aléas est la crue centennale. Les modéles
hydrauliques ont été calés sur les repéres des crues passées et notamment ceux de la
crue de 2002 qui est une crue exceptionnelle. La carte des aléas établie sur la base
d'une crue supérieure a celle de 2002 fera donc apparaitre un risque sur des zones
peu ou pas sinistrées en 2002

BASTIDE Jean — Marie, propriétaire des parcelles 726 et 106

La parcelle 106 qui est construite se situe en zone blanche. |l produit des relevés
topographiques qui établissent, selon lui, que 85% de la parcelle 726 se situe au-dessus de
la cote 111,84m avec une altimétrie moyenne de 112,25m qui a I'ouest de la parcelle est de
113,22m. Il estime donc que la majeure partie de cette parcelle doit étre en zone blanche.
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Il ajoute que sa parcelle est entourée de constructions, qu'en outre elle jouxte sa parcelle
106 qui est construite. Il demande donc que la parcelle 726 soit classée en zone urbanisee.

Réponse de la DDTM: Les PHE présentées sur le plan de zonage sont une
simplification des résultats du modéle pour permettre I'application de la prescription
de calage des planchers lors de I'instruction d'urbanisme. Pour établir la carte d'aléa,
une soustraction est effectuée entre la cote d'eau calculée par le modéle hydraulique
en deux dimensions et la cote topographique du terrain naturel, ceci en tout point du
secteur étudié.

Le levé topographique établi par géométre expert et produit dans le cadre de I'enquéte
publique indique la cote de plusieurs points terrestres. En chacun de ces points, la
cote d’eau calculée par le modéle est supérieure a la cote du terrain naturel et la
hauteur d’eau toujours inférieure a 50 cm justifiant le classement en aléa modére en
tout point de la parcelle.

Du constat que les PHE simplifiées affichées dans le projet de PPRI conduisent a une
mauvaise interprétation de leur utilisation, il est décidé d'afficher dans le PPRI qui
sera approuvé, les isocotes issues des résultats stricts de la modélisation en deux
dimensions. Leur forme ne sera donc plus rectiligne.

La parcelle 106 a laquelle il est fait référence est classée en zone urbaine pour sa
partie batie car une habitation y est construite, de plus elle est encadrée de 2 parcelles
baties. Il y a bien continuité de I'urbanisation, le classement en zone urbaine est
justifié. Cette parcelle est hors zone inondable. Dés lors, elle est hors du périmétre
réglementaire du PPRi. Cette parcelle n'est pas classée en M-U (Modéré-urbain) au
PPRi comme évoqué.

La parcelle 726 est limitrophe a des parcelles non béaties au Sud et a I'Est, le
classement en zone non urbanisée est justifie.

Cette parcelle est en zone NC du POS ou toute construction nouvelle est interdite
confirmant son caractére non urbain.

Le classement en M-NU est maintenu.

Avis du commissaire enquéteur :

Il est établi que méme en tenant compte du relevé topographique fourni, l'intégralité
de la parcelle 726 est recouverte d'une certaine hauteur d'eau qui reste cependant
inférieure & 50 cm. Le classement en aléa modéré est donc justifié.

Il est donné acte a la DDTM de ce que la carte du PPRi comportera les isocotes.

Il est exact qu’une zone urbanisée a proximité du Chantegrillet se trouve a I'Ouest de
la parcelle de Mr Jean Marie Bastide. Cependant compte tenu de la carte d'aléa qui se
trouve au dossier, il n'apparait pas opportun d'augmenter les enjeux en développant
la zone urbaine existante.

De COURREGES Jacques, propriétaire de la parcelle 877

Il demande que l'intégralité de sa parcelle soit classée en zone urbanisée puisqu'elle est
entierement constructible au POS. A défaut il demande que la zone non urbanisée soit
réduite & une bande le long du fossé comme c'est le cas pour la parcelle 707 du domaine de
Segries.
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Réponse de la DDTM : La parcelle 877 est considérée comme urbanisée dans sa partie
batie, au-dela le secteur est manifestement non urbanisé, limitrophe a I'ouest et au
nord avec des parcelles non baties.

Cette parcelle est également en zone NC du POS ou toute construction nouvelle est
interdite confirmant son caractére non urbain.

Le classement en M-NU est maintenu.

Avis du commissaire enguéteur :

Le classement en M-NU ne fait que confirmer l'inconstructibilité déja prévue par le
POS.

Zone Sud-Est de Lirac
TOUREILLE Yves, 564 chemin de Saint Geniés a Lirac

Les parcelles 0364, 0360 et 0732 sont construites. A moins de 100m quatre maisons ont été
baties sur la 0757 et deux autres sont envisagées a proximité. Je souhaiterais donc que la
zone urbaine soit prolongée jusqu’'a ma maison située sur la 0364

Réponse de la DDTM : Le prolongement de la zone urbanisée ne peut se faire qu'en
continuité de parcelles construites or ici nous sommes dans un secteur peu ou pas
urbanisé, I'habitation étant isolée et trés éloignée des parcelles baties les plus
proches,

Cette parcelle est également en zone NC du POS o0 toute construction nouvelle est
interdite confirmant son caractére non urbain.

Le classement en R-NU est maintenu.

Avis du commissaire enguéteur :

La zone Sud-Est de Lirac ot se trouve la parcelle 364 est manifestement non
urbanisée. La maison de Mr Toureille est isolée. Le classement en zone R-NU ne fait
que confirmer le classement actuel du POS.

LAURENT Martine, 26 impasse Perruguier a Lirac

Propriétaire des parcelles A362 et A363. Elle soutient que sur sa parcelle il existe une
maison en mauvais etat actuellement mais qui constitue une veritable habitation (existence
de portes et fenétres). Elle ajoute que sur trois terrains voisins de ses parcelles existent des
maisons. Elle estime que son terrain et les parcelles voisines constituent une entité urbaine
et demande le classement en zone urbanisée de ses parcelles.

Réponse de |la DDTM : Le prolongement de la zone urbanisée ne peut se faire qu’'en
continuité de parcelles construites or ici nous sommes dans un secteur peu ou pas
urbanisé, I'habitation étant isolée et trés éloignée des parcelles baties les plus
proches.

Cette parcelle est également en zone NC du POS ou toute construction nouvelle est
interdite confirmant son caractére non urbain.

Le classement en R-NU est maintenu.
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Avis du commissaire enguéteur :

La parcelle de Mme Laurent se trouve dans la méme situation que celle de Mr
Toureilles.

BEAUMONT Caroline, 1 chemin du Claud a Lirac

Proprietaire de la parcelle D347, elle s'etonne de son classement en non urbanisé alors
gu'elle a obtenu un permis de construire en 2011 et que les travaux de sa maison se sont
terminés en 2014. Elle souhaite que sa parcelle soit classée en zone urbanisée.

Réponse de la DDTM : cette parcelle est batie et en continuité d’'une zone urbaine. Elle
sera intégrée a la zone urbanisée.

Avis du commissaire enquéteur :
Dont acte

BOULAIRE Isabelle et Yvette, ISSOIRE née SAUVET Andrée, TACUSSEL Cyril et
Florent,

lls sont propriétaires des parcelles D 215, 219 a 224, et 348, au lieu-dit Le Claud qui sont en
zone |INA au POS actuel. Ces parcelles situées en face du vieux moulin sont beaucoup plus
hautes que les parcelles autour du moulin, lls contestent donc leur classement en aléa
résiduel.

De plus ils font valoir que ces parcelles jouxtent une route goudronnée, la canalisation d'eau
potable les traverse, le réseau Télécom longe la route et un poteau EDF se trouve a
proximité. lls demandent que leurs parcelles soient classées en zone « autres secteurs
urbanises ».

Réponse de la DDTM: Les parcelles citées constituent une grande zone non
construite qui s'ouvre au Sud sur un large espace non constructible au POS. Le
classement en zone non urbanisée est justifie.

Ces parcelles sont cartographiées dans le lit majeur dans I'atlas des zones inondables
du Gard Rhodanien et de la Camargue Gardoise de la DREAL Languedoc Roussillon
porté a connaissance le 30 mars 2011. L'étude du PPRi le confirme et les classe en
zone d’aléa résiduel.

Le classement en R-NU est maintenu.

Avis du commissaire enquéteur :

Les parcelles concernées se trouvant dans le lit majeur du Nizon, il convient de ne pas
aggraver les enjeux en les rendant constructibles méme si elles ne subissent qu'un
aléa résiduel.

Leur classement en R-NU ne fait que confirmer la classement du POS.

Zone Nord-Ouest de Lirac
PIRE Maelle et Sébastien, 170 rue du Sallet a Lirac

lls sont propriétaires de la parcelle C931 et soutiennent que toute leur parcelle est surélevée
par rapport aux parcelles voisines. lls joignent un schéma et des photos a l'appui de leur
demande. lls souhaitent que l'intégralité de leur parcelle soit classée en blanc.
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Réponse de la DDTM : I'analyse topographique des données LIDAR du PPRI indique
effectivement une dénivelée de plus d'1,5m avec les parcelles voisines. La limite de la
zone inondable sera recalée au sommet du talus.

Avis du commissaire enquéteur :

Dont acte

3 - Les observations du conseil municipal et les observations du maire

Le conseil municipal,

Dans sa délibération du 3 avril 2015 approuve globalement le projet mis a l'enquéte
publique.

Il demande cependant « que l'intégralité des batiments puisse étre placee en zone U »

Réponse de la DDTM : lorsque les constructions sont isolées et pas en continuité
d’'une zone construite, elles seront classées en zone non urbanisée.

Avis du commissaire enquéteur :

Cette réponse est conforme aux principes rappelés ci-dessus

Monsieur le Maire de Lirac

Dans son courrier du 31 mai 2015 annexé au registre des observations expose qu'il lui parait
essentiel de ne pas reproduire les erreurs du passe ( lotissement de Valdenaffret).

Il approuve le projet de PPRi mis a I'enquéte publique.
Réponse de la DDTM : pas de remarque

4- Observations du Conseil departemental du Gard

Le président du Conseil Départemental adresse au Commissaire Enquéteur un courrier du
26 mai 2015 qui est annexé au registre des observations.

1/ La route départementale doit étre considérée comme importante du point de vue du
déplacement des secours ou de I'évacuation des personnes

2/ Il est important de rappeler que les fossés qui jouxtent la RD26 ont pour destination
premiére I'assainissement de la plateforme routiére. Si ceux-ci doivent étre redimensionnés
pour répondre a une autre attente, cela ne reléve pas du seul gestionnaire de la voie
départementale. Il en va de méme des ouvrages destinés au franchissement sous la RD26.

3/La formulation prévue par les articles 1 (5°™° alinéa) des zones inondables peut s'avérer
pénalisante pour la faisabilité des projets routiers. Le département souhaite que le cas
particulier des rembilais routiers soit identifié dans le réglement.
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Réponse de la DDTM :
1/ le PPRi ne traite pas de la gestion de crise qui est I'objet du PCS.

2/ le PPRi ne se prononce pas sur les travaux a mettre en ceuvre pour améliorer les
écoulements.

3/ En page 3 le réglement du PPRIi précise dans le lexique que les infrastructures
routiéres sont des équipements d’intérét géneral, elles sont donc concernées par
I'alinéa m) des articles 2-3 et non par I'alinéa 5 des articles 1.

En page 14 le réglement du PPRi précise :

Les travaux d'entretien et de modernisation du réseau routier sont admis sous réserve
gu'ils ne modifient pas les conditions d'ecoulement.

Avis du commissaire enquéteur :
Le projet de PPRi ne fait pas obstacle a I'exécution des travaux de voierie évoqués.
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PREAMBULE

Le département du Gard est soumis depuis de nombreuses décennies a des evenements
pluvieux gui, en raison de leur intensité peuvent avoir des conséquences particulierement
catastrophiques sur les biens et sur les personnes. Depuis 50 ans on a note, dans la Region,
200 pluies diluviennes de plus de 200 mm en 24 heures.

Ces épisodes pluvieux intenses appelés pluies cévenoles peuvent provoquer des cumuls de
pluies de plusieurs centaines de millimétres en quelques heures. lls sont observés en toute
saison, mais les 2 périodes les plus propices sont : mai a septembre et l'automne

L'aggravation et la répétition des crues catastrophigques dans le Gard se sont traduites par
des dégéts trés impressionnants en 1958, 1988, 2002, 2003, et 2005. Cette aggravation est
trés fortement liée au développement d'activités urbaines, industrielles et agricoles dans
des zones a risques.

Dans ces zones, et notamment sur la commune de LIRAC qui est située sur la frange Est du
département du GARD, a 22 Km au Nord-Ouest d'Avignon, I'Etat est conduit a renforcer sa
politiqgue de prévention des inondations par la mise en place d'un Flan de Prevention des
Risques d'Inondation (PPRi).

Le territoire communal s'étend sur 9,8Km?, il est traversé par le NIZON et a été fortement
impacté par les épisodes pluvieux des 8 et 9 septembre 2002.

Le cadre législatif des PPRiI est défini par les lois n® 95-101 du 2 février 1995, 2003-699 du
30 juillet 2013, et les décrets n® 95-1089 du 5 octobre 1995 et 2005-3 du 4 janvier 2005.

L'ensemble est codifié aux articles L.562-1 et suivants du code de I'environnement.

Selon les textes en vigueur un PPRI doit, sur I'ensemble du territoire communal, identifier et
délimiter les difféerentes zones en tenant compte de la nature et de lintensité du risque
encouru. Il s'agit:

Des zones exposées aux risques (Zones de danger) afin d'y interdire tout type de
construction, d'ouvrage, d'aménagement, ou dans le cas ol ces aménagements pourraient
étre autorisés, prescrire les conditions dans lesquelles ils doivent étre utilisés ou exploités.

Des zones qui ne sont pas directement exposées au risque (zones de précaution) mais
ol des aménagements pourraient aggraver les risques ou en provoquer de nouveaux afin
d'y prévoir des mesures d'interdiction ou des prescriptions.

Il doit également sur ce méme territoire définir les mesures :

De prévention de protection et de sauvegarde qui doivent étre prises par les collectivités
publiques ou qui peuvent incomber aux particuliers

Relatives a I'aménagement ['utilisation ou I'exploitation des constructions, ouvrages,
et espaces existants qui doivent étre prises par les propriétaires ou les utilisateurs.

Dans le cadre du Groupe d'Echange sur le risque Inondation (GERI), une étude hydraulique
a été réalisée par le bureau d'études SAFEGE. Les résultats de cette étude ont servi de
base a I'élaboration du PPRI.

En complément de la premiére étude ont été effectués 37 profils en travers dont 22 sur le
Nizon, 3 sur le Vayorces et 12 sur le Chantegrillet. En outre 100ha de lever LIDAR ont ete
effectués ainsi que 20ha de lever terrestre.
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Des validations intermédiaires sont intervenues lors de la concertation engagée a propos du
PLU en cours d'élaboration.

La DDTM a tiré le bilan de la concertation dans un texte daté du 30 avril 2015

Le 18 février 2015 le dossier a été transmis pour avis a la commune de Lirac et aux
organismes associés et enfin, soumis a la présente enguéte publique.

Avant I'ouverture de I'enquéte publique, une réunion publique a l'initiative de la DDTM a éte
tenue le 29 avril 2015 pour présenter le dossier a la population de Lirac.

La Conseil Municipal et le Centre régional de la Propriéte Forestiére ont donné, dans le
délai réglementaire un avis favorable.

La Chambre d'Agriculture, le Conseil Départemental, le Conseil Régional, n'ont pas donne
leur avis dans le délai réglementaire. Cet avis est donc réputé « tacitement » favorable.

Toutefois, Le Conseil Départemental a transmis ses observations au commissaire
enquéteur dans un courrier du 25 juin 2015.

CHAPITRE 1 — LE PROJET DE PPRI SOUMIS A ENQUETE PUBLIQUE

1.1 - COMPOSITION DU DOSSIER

Le dossier présenté a I'enquéte publique comprend :

1 - Un Rapport de présentation.

2 - Un résumeé non technique

3 -Un Réglement

4 — Une cartographie de I'aléa inondation sur la commune

5 — Une cartographie des enjeux sur la commune

5 — Une cartographie du zonage reglementaire de la commune
6 - Des Annexes Techniques

Rapport de phaset,

Rapport de phase2,

Présentation du logiciel MOUSE et de la méthode du réservoir linéaire
Un résumé bibliographique

& & & @&

7 - L’avis des Personnes Publigues Associées :

+ Délibération du Conseil Municipal de Lirac du 3 avril 2015 : avis favorable
+« Courrier du 24 mars 2015 du CRPF (centre regional de |la propriete forestiere)
donnant un avis favorable

A la demande du commissaire enquéteur les courriers suivants ont eté verses au dossier :

« Courrier adressé le 18 février 2015 a la Chambre d'Agriculture : en I'absence de
réponse dans les délais, I'avis est réputé tacitement favorable

¢« Courrier adressé le 18 février 2015 au Conseil Général et au Conseil
Reégional :Ceux-ci n'ont pas répondu dans le delai reglementaire. Leur avis est
réputé tacitement favorable.
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8 - Bilan de la concertation en date du 30 avril 2015

Ainsi le dossier apparait complet au vu des textes en vigueur.

1.2 - LE PROJET SOUMIS A ENQUETE PUBLIQUE

1.2.1 - L'OBJECTIF DU PPRI

Le projet de PPRi est soumis aux articles du code de I'environnement et notamment les
articles L.562-1 et suivant du code de l'environnement. Il permet de traduire en
dispositions réglementaires le travail d'identification des risques.

Le PPRI réglemente I'utilisation des sols. |l répond aux objectifs suivants :

- Interdire les implantations nouvelles dans les zones les plus dangereuses afin de
préserver les vies humaines

- Réduire le coiit des dommages liés aux inondations en réduisant notamment la
vulnérabilité des biens existants dans les zones a risques.

- Interdire le développement de nouveaux enjeux afin de limiter le risque et de
préserver les zones non urbanisées dédiées a I'écoulement des crues et au
stockage des eaux.

Le PPRIi a également un objectif de sensibilisation et d'information de la population sur les
risques et les moyens de s'en prévenir. |l peut imposer des mesures destinées a reduire la
vulnérabilité des biens existants et de leurs occupants.

1.2.2 - LE ZONAGE REGLEMENTAIRE

Le risque est le croisement de |'aléa et des enjeux

L’aléa est la hauteur d'eau et la vitesse d'écoulement pour une crue de référence dont on
modélisera les effets pour tenir compte des particularites hydro- geomorphologiques du
territoire étudié. Pour la commune de Lirac, la crue de référence qui a été choisie est la crue
centennale modélisée sur la base du pic de crue du 9 septembre 2002. Les effets de cette
drue centennale sont plus importants que ceux constatés en 2002

Les enjeux sont I'ensemble des personnes, des biens et des interéts economiques
susceptibles d'étre affectés par I'aléa identifié en un lieu donné.

Conformément a l'article L.562-1 du code de I'environnement, deux grands types de zone
ont été définis: les zones de danger directement exposées aux risques, et les zones de
précaution non directement exposées aux risques.

- Les zones de danger: Ces zones directement exposées au risque sont constituées
des zones a aléa fort (F), ou la hauteur d'eau pour la crue de référence dépasse
0.5m.

Les zones de précaution. Elles sont constituges .
e« D'une part des zones d'aléa modéré (M) ou la hauteur d'eau pour la crue de
référence est inferieure a 0.5 m
e« [D'autre part des zones d'aléa résiduel (R) qui comprennent les secteurs non
inondés par la crue de référence,

Les enjeux sont identifiés & partir de |'urbanisation existante. On distinguera, les zones
urbaines (U) avec le cas particulier des centres urbains (Ucu) et les zones non urbaines (NU)
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Ainsi, le croisement des aléas (Fort, Modéré, Résiduel) avec les zones d'urbanisation (NU,
U, et Ucu) conduit & identifier sur la commune de Lirac 6 types de zones qui obéissent
chacune & un réglement spécifique.

Dans la carte de zonage, les couleurs sont associées au principe général régissant la zone :

« En rouge les zones soumises a interdiction, avec principe général
d'inconstructibilité sauf les aménagements du réglement destinés a permettre
une évolution contrélée des exploitations agricoles.

= En bleu les zones soumises a prescription.

1-Zones de danger

- Zone FU : (rouge) zone urbanisée inondable par un Aléa Fort
- Zone F-NU : (rouge) pour secteur d'aléa fort non urbanisé

2- Zones de précaution

- Zone M-U : (bleu) zone urbanisée inondable par aléa moderé
ZoneM-NU : (rouge) pour secteur d'alea moderé non urbanise
Zone R-NU : (rouge) R-U : (bleu) zones non inondables a la crue de référence.

CHAPITRE 2 - SUR LA PROCEDURE

L'élaboration du PPRi de LIRAC a été prescrite par arrété préfectoral N°2012 - 361 - 0010
du 26 décembre 2012

Le 18 février 2015 le dossier et ses annexes a été envoye pour avis a la commune de
LIRAC, & la chambre d'agriculture, au CRPF, au Conseil Départemental, au Conseil
Régional.

Sur requéte du Préfet du Gard (DDTM), le commissaire enquéteur a été désigné par le
Tribunal Administratif de Nimes par décision N° E150000/30 du 25 février 2015

L'Arrété préfectoral n® 2015 -105 — 0006 du 15 avril 2015 a organisé I'enquéte publique.

Il prescrit que 'enquéte se déroule sur une durée de 32 jours du 11 mai 2015 au 12 juin
2015, avec 3 permanences du commissaire enquéteur en mairie de LIRAC

Le lundi 11 mai 2015 de 08h a 12h,
Le mercredi 27 mai 2015 de 13h30 a 16h30,
Le vendredi 12 juin 2015 de 13h30 a 16h30.

Un dossier et un registre d'enquéte cbHté et paraphé par le commissaire enquéteur ont été
déposés en Mairie et tenus a la disposition du public aux heures d'ouverture de la Mairie.

L'enquéte publique s'est déroulée conformément a l'arréte prefectoral en particulier pour ce
qui concerne la publicité et la libre expression du public dont l'information a éte realisee
correctement avant et pendant l'enquéte.

En cours d’enquéte, le commissaire enquéteur a rencontré le maire de LIRAC le 4 mai 2015.
A lissue de I'enquéte le registre a été clos par le commissaire enquéteur.

Seize personnes y compris le Conseil Départemental ont déepose des observations sur le
registre qui avait &t mis a la disposition du public. Par ailleurs lors des permanences ont ete
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regues une vingtaine de personnes qui n'ont pas désiré consigner des observations sur le
registre d'enquéte.

L'enquéte a été clbturee le 12 juin 2015

Toutes les observations du public, ainsi que celles émises par la Commune et le Conseil
Départemental du Gard ont fait 'objet d'un procés-verbal de synthése qui a été remis a
Monsieur RENZONI a la DDTM du Gard le 16 juin 2015. Celle-ci a notifié ses observations
en réponse le 25 juin 2015.

Le dossier était complet, il comprenait I'avis regu des personnes publiques associees et du
conseil municipal.

Le commissaire enquéteur a rencontré le Maire au cours de |'enquéte.

Le registre mis a la disposition du public a été parfaitement gére par le personnel de la
mairie.

Le commissaire enquéteur note que la procédure a été parfaitement respectée

conformément au code de l'environnement et a l'arrété préfectoral prescrivant
I'enquéte publique.

CHAPITRE 3 — CONCLUSIONS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

3.1 —SUR LE PROJET ET SA PRESENTATION AU PUBLIC

Le rapport de présentation expose clairement |a problématique des inondations et les
objectifs du PPRi sur LIRAC. Le résumé non technique est comprehensible par tous.

Les rapports phase 1 et 2 sont clairs, précis et de lecture relativement facile méme si la
notion de modélisation de la crue centennale reste pour le public un mystére.

Le zonage réglementaire concerne essentiellement des zones peu ou pas urbanisées ce qui
rend la carte de zonage réglementaire lisible.

En cours d'enquéte publique les consorts Boulaire-Issoire et Tacussel ont pu obtenir
aisément les photocopies désirées comme Monsieur de Courréges. Monsieur Demaret a
obtenu dans des délais raisonnables toutes les piéces demandées.

Le dossier est clair et complet. La publicité de I'enquéte est satisfaisante. Le public a
eu accés dans de bonnes conditions au dossier. Il a pu obtenir communication de
piéces dans des délais satisfaisants.

3.2 - SUR LE BILAN DE LA CONCERTATION

Le bilan de la concertation a été tiré par la DDTM, dans un document daté du 30 avril 2015,
L'article 2 de I'arrété préfectoral du 26 décembre 2012 prévoit :

+« Des réunions d'information avec les élus communaux

» Une mise a disposition de documents d'information relatifs a I'élaboration du projet
ala DDTM et sur le site internet de la DDTM et le recueil des observations du
public.

» Une réunion publique avec participation du public
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Conclusions sur le bilan de la concertation
Il apparait que la commune a été étroitement associée au processus d'élaboration du PPRI.

Plusieurs réunions ont eu lieu entre I'Etat, la Commune, le Conseil Départemental, le Conseil
Régional et le Syndicat Mixte du Bassin Versant du Gard Rhodanien a chaque étape de
I'élaboration du projet de PPRi.

Le 1 mars 2012 une réunion publique a permis de présenter le projet aux habitants de
LIRAC et de faire le lien entre le PPRI et le PLL.

Le projet de PPRi a été mis en ligne & compter du début janvier 2015 sur le site de la DDTM
du Gard. Aucune remarque n'a eté enregistrée.

Enfin une réunion publique de présentation a eu lieu le 29 avril 2015

Il apparait que la concertation préalable a bien eu lieu. Certes la municipalité a été
plus active que les citoyens. Cependant ceux-ci ont été correctement informés avant
que le projet ne soit arrété et mis a 'enquéte publique.

3.3 -SUR LES OBSERVATIONS RECUES SUR LE REGISTRE D’ENQUETE
3.3.1 - DEBORDEMENT — RUISSELLEMENT

La commune de Lirac a subi en particulier en septembre 2002 des inondations importantes
causées, d'une part par le débordement du Nizon et de ses affluents y compris le
Chantegrillet et d'autre part par un phénoméne de ruissellement important.

En application des textes en vigueur, le PPRi traite du débordement des cours d'eau et c'est
le PLU qui tiendra compte du ruissellement.

Cette distinction n'est pas comprise par la population de Lirac, car le phénomeéne de
ruissellement est important et a, en 2002, essentiellement concerné le centre urbain alors
que celui-ci apparait comme non inondables au PPRI.

Cependant c’est a juste titre que le PPRi ne cartographie que l'aléa résultant du
débordement des cours d'eau.

3.3.2-LE CHANTEGRILLET

Plusieures observations dénient au Chantegrillet la nature de cours d'eau, ce serait un
simple fossé d'irrigation. Les services de 'Etat justifient que le Chantegrillet est cartographié
comme cours d'eau dans différents documents officiels. Cette dénomination est rendue
opposable a tous par le porté a connaissance du 30 mars 2011.

Aucun document officiel ne vient justifier que le Chantegrillet serait un simple fosse
d'irrigation.

Le débordement du Chantegrillet est donc bien de la compétence du PPRI

3.3.3- LA CRUE CENTENNALE

Conformément & la doctrine nationale pour I'élaboration des PPRi , la crue de reférence

prise pour établir la carte des aléas est la crue centennale. |l s'agit d'une crue modelisée en
fonction des modéles mathématiques mis au point a ce jour.
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Pour la modélisation concernant la crue centennale sur Lirac les modéles hydrauliques ont
été calés sur les repéres des crues passées et notamment ceux de la crue de 2002 qui est
une crue exceptionnelle qui reste cependant inférieure a la crue centennale.

En conséquence, la crue centennale étant supérieure a celle de 2002 des zones peu
ou pas sinistrées en 2002 apparaitront comme inondables au PPRi.

3.3.4 - LE ZONAGE

Il apparait que le zonage du PPRI est cohérent avec les conclusions de I'étude communale
SAFEGE, ce qui conforte de maniére générale le bien fondé des options prises dans le
projet de PPRI.

Il serait contraire a 'esprit du PPRiI d'augmenter les zones urbaines dans les zones dites de
precaution.

Il y a lieu d'ailleurs d'observer que dans la plupart des cas, le zonage a ete conteste pour
des parcelles classées non constructibles par le POS.

Le zonage proposé permet a la commune de se développer et limite de fagon
raisonnable les enjeux.

3.3.5 - MODIFICATIONS DE ZONAGE PROPOSEES PAR L'ETAT

La parcelle D347 de Mme Beaumont est de fait batie. Elle se trouve en continuité d'une zone
urbaine,

La parcelle D347 sera cassée en zone urbaine

Les époux Pire ont fourni des éléments qui ont permis a la DDTM de vérifier qu'effectivement
la parcelle C931 est surélevée de 1m50 par rapport aux parcelles voisines.

La parcelle C931 sera exclue de la zone inondable

CHAPITRE 4 - AVIS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

4.1 — LES MOTIVATIONS

- Le projet de PPRi est cohérent avec les données des différentes études produites au
dossier. |l laisse a la commune des possibilités de développement et tient compte de
maniére fiable des débordements du Nizon et de ses affluents parmi lesquels il
convient d’intégrer le Chantegrillet.

- La procedure de I'enquéte publique s’est déroulée conforméement aux textes en
vigueur et a 'arrété préfectoral d'ouverture et d'organisation. Le public a été informé
et s’est manifesté dans des proportions satisfaisantes compte tenu de l'importance
de la population de LIRAC.

- La concertation préalable a été de bonne qualité méme si ce sont les élus qui se sont
le plus mobilisés.

- Les réponses de la DDTM aux observations émises par le public et les élus
permettent sur deux points de corriger le projet.

- C'est a juste titre que le projet intégre le débordement du Chantegrillet qui est
effectivement un cours d'eau.
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- A juste titre le projet de PPRi ne tient pas compte du ruissellement dans le centre
urbain.

- Le choix du modeéle hydraulique et les résultats topographiques donnés par la
méthode LIDAR sont parfois difficiles a comprendre mais paraissent acceptables.

- La modélisation de la crue centennale, qui reste obscure pour les citoyens, semble
cependant avoir tenu compte de maniére satisfaisante des données de la crue de 2002
et de la topographie de la commune

- Il est nécessaire pour que ce PPRi soit compatible avec les intéréts de la commune
et de ses habitants qu'il soit tenu compte des deux modifications énoncées au
paragraphe 3.3.5 ci-dessus.

4.2 -L'AVIS

Pour les raisons développées aux chapitres 3 et 4, la commission d'enquéte émet
un :

AVIS FAVORABLE

Au Plan de Prévention des Risques inondations de la commune de LIRAC :

Sous réserve des modifications énumérées au paragraphe 3.3.5 ci-dessus
Le commissaire enquéteur

Le 2 juillet 2015 v

i i

Anne — Rose FLORENCHIE
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REPUBLIQUE FRANCAISE

DECISION DU TRIBUNAL ADMINISTRATIF DE NIMES
25/02/2015
N° E15000015 /30 LE VICE-PRESIDENT

DU TRIBUNAL ADMINISTRATIF

Décision désignation et provision

Vu enregistrée le 23/02/15, la lettre par laquelle le Préfet du Gard (DDTM) demande
la désignation d’un commissaire enquéteur en vue de procéder & une enquéte publique ayant
pour objet :

I'élaboration du Plan de Prévention des Risques Inondation de LIRAC ;

Vu le code de l'environnement ;

DECIDE

ARTICLE 1 :Madame Anne-Rose FLORENCHIE est désignée en qualité de commissaire
enquéteur titulaire pour I’enquéte publique mentionnée ci-dessus.

ARTICLE 2 :Monsieur Sigismond BLONSKI est désigné en qualité de commissaire
enquéteur suppléant pour I"enquéte publique mentionnée ci-dessus.

ARTICLE 3 :La DDTM du Gard versera dans le délai de 1 mois, i la Caisse des dépdts et
consignations - Direction du bancaire réglementé, gestion du fonds
d’indemnisation des commissaires enquéteurs, 15, quai Anatole France 75700
Paris 07 SP - compte n® 40031 00001 0000279168 T 64, une provision d’un
montant de 800 euros.

ARTICLE 4 :Pour les besoins de I’enquéte publique, le commissaire enquéteur est autorisé a
utiliser son véhicule, sous réserve de satisfaire aux conditions prévues en
matiére d’assurance, par la législation en vigueur.

ARTICLE 5 :La présente décision sera notifiée au Préfet du Gard (DDTM), a Madame

Anne-Rose FLORENCHIE, a Monsieur Sigismond BLONSKI et 4 la Caisse
des dépdts et consignations.

Fait 4 Nimes, le 25/02/2015

Le Vice-Président délégué,




E!

Libertd + Egalled » Frarernisi
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DU GARD

Divection DEparicmentale
des Territoires ef de la Mer

Nimes,le 15 AVR. 2015

Service Eau et Inondation
Llnité Risque Inondation
Rer. : xxisx
Affaire suivic par : Mardoc Olivier
Tél : 04.66.62.66.40
Courriel : olivier. mardoci@gard, gouy. fr

ARRETE N° 2015- f05- ©00€

portant ouverture et organisation d'une enquéte publique
du projet de Plan de Prévention des Risques d'Inondation (PPRi) de la
commune de LIRAC

Le Préfet du Gard
Chevalier de la Légion d’honneur

Vu le Code de I'Environnement et notamment ses articles L, 562-1 4 9 et R 562-1 a 10 relatifs
aux Plans de Prévention des Risques Naturels ;

Vu l'arrété préfectoral n°2012-361-0010 du 26 décembre 2012 portant élaboration d'un Plan
de Prévention des Risques Inondation sur la commune ;

Vu le Code de I'Environnement, notamment ses articles L 123-1 et suivants, R123-6 el
suivants relatifs & l'enquéte publique ;

Vu les avis recueillis au cours de la consultation officielle ;

Vu la décision n® E15000015/30 de Monsieur le Vice-Président délégué du Tribunal
Administratif de Nimes en date du 25 février 2015 désignant un commissaire enquéteur et son
suppléant ;

Vu la réunion de concertation avec le commissaire enquéteur telle que prévue par le premier
alinéa de l'article R.123-9 du code de l'environnement en date du 11 mars 2015 ;

Sur proposition de Monsieur le Secrétaire Général de la Préfecture du Gard,

ARRETE

Article ler : objet, date et durée de I'enquéte

Il sera procédé 4 une enquéte publique pour une durée de 32 jours, du 11 mai au
12 juin 2015 portant sur le projet de Plan de Prévention des Risques Inondation sur le
territoire de la commune de LIRAC.
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Article 2 : commissaire enquéteur

Par décision susvisée de Monsieur le Vice-Président délégué du Tribunal
Administratif de Nimes, ont été désignés comme commissaire enquéteur titulaire, Madame
Anne-Rose FLORENCHIE, magistrat, retraitée et comme commissaire enquéteur suppléant,
Monsieur Sigismond BLONSKI, retraité de I’armée de terre.

Article 3 : sitge de I'enquéte et consultation du dossier

Les piéces du dossier ainsi qu’un registre d’enquéte établi sur feuillets non mobiles,
coté et paraphé par le commissaire enquéteur seront déposés a la mairie de LIRAC, siége de
I'enquéte, pendant le délai prévu a l'article 1.
Le public pourra consulter le dossier et consigner ses observations, propositions et contre-
propositions sur le registre d’enquéte ouvert a cet effet ou les adresser par correspondance au
commissaire enquéteur au siége de l'enquéte.
Elles y seront tenues 4 la disposition du public et seront consultables et communicables aux
frais de la personne qui en fait la demande pendant toute la durée de I'enquéte.
Nonobstant les dispositions du titre ler de la loi n® 78-753 du 17 juillet 1978, le dossier
d'enquéte publique est communicable & toute personne sur sa demande & la Direction
Départementale des Territoires et de la Mer du Gard et 4 ses frais, avant l'ouverture de
I'enquéte publique ou pendant celle-ci.
Durant I’enquéte publique, le commissaire enquéteur recueillera, au cours d’une entrevue,
I’avis du maire.

Article 4 : permanences du commissaire enquéteur
Le commissaire enquéteur se tiendra & la disposition du public pour recevoir ses
observations écrites et orales au siége de l'enquéte publique, les jours suivants :
* lelundi 11 mai2015de9hal2h
*  |le mercredi 27 mai 2015 de 13h30 4 16h30
* le vendredi 12 juin 2015 de 13h30 & 16h30

Article 5 : informations environnemeniales
Le Plan de Prévention des Risques d'Inondation de LIRAC n'est pas soumis &
'évaluation environnementale.

Article 6 : personne responsable du projet, autorité compétente et nature de la décision
pouvant étre adoptée au terme de I'enquéte

La personne responsable du projet auprés de laquelle des informations peuvent étre
demandées est la Direction Départementale des Territoires et de la Mer du Gard.
L'autorité compétente en matiére de PPRi est le préfet de département. Ainsi, & l'issue des
procédures d'enquéte prévues au présent arrété, le Plan de Prévention des Risques d'inondation
de la commune de LIRAC pourra étre approuvé par arrété du Préfet du Gard.

Article 7 : cléture de I'enquéte

A PPexpiration du délai d’enquéte prévu 4 I’article 1, le registre d'enquéte sera mis 4 la
disposition du commissaire enquéteur et clos par lui.
Dés réception du registre et des documents annexés, le commissaire enquéteur rencontrera,
dans la huitaine, le responsable du projet et lui communiquera les observations écrites et
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orales consignées dans un procés-verbal de synthése. Le responsable du projet disposera d'un
délai de quinze jours pour produire ses observations éventuelles.

Article 8 : rapport et conclusions

A compter de la date de cléture de l'enquéte, le commissaire enquéteur disposera
d’un délai de trente jours pour établir et transmettre au Préfet du Gard un rapport conforme
aux dispositions de I'article R.123-19 du code de l'environnement accompagné de I'exemplaire
du dossier soumis a l'enquéte, du registre, des piéces annexées et, dans un document séparé,
ses conclusions motivées.
Le commissaire enquéteur transmettra simultanément une copie du rapport et des conclusions
motivées & Monsieur le Président du Tribunal Administratif de Nimes.
Dés la réception du rapport et des conclusions par le Préfet du Gard, ce dernier en adressera
copie 4 la mairie de LIRAC, siége de l'enquéte publique.

Article 9 : Mise & disposition et publication du rapport et des conclusions
Pendant un an 4 compter de la date de cléture de l'enquéte, le rapport ct les
conclusions scront :

* tenus 4 la disposition du public en mairie de LIRAC et a la Préfecture du Gard
(Direction Départementale des Territoires et de la Mer du Gard — Service Eau et
Inondation - 89 rue Weber 30907 Nimes) aux jours et heures habituels d’ouverture,

= publiés sur le site in
LR/ Wewn, gard, gou

Article 10 : publicité de I'enquéte

Un avis au public, portant les indications contenues aux articles précédents, sera
publié en caractéres apparents quinze jours au moins avant le début de I’enquéte, et rappelé
dans les huit premiers jours de celle-ci, dans deux journaux régionaux ou locaux diffusés dans
le Département du Gard ("Le Midi Libre" et "La Marseillaise").
Quinze jours au moins avant ["ouverture de I'enquéte et durant toute la durée de celle-ci, cet
avis sera affiché 4 la mairie de LIRAC et, dans la mesure du possible, publié par toutl autre
procédé en usage dans la commune. Ces publicités incombent au Maire et seront certifiées par
lui.
L'avis au public sera également publié sur le site internet de la Préfecture du Gard et

Article 11 ; copie du présent arrété
Une copie du présent arrété sera adressée 4 :
- Monsieur le Maire de la commune de Lirac,
- Madame Anne-Rose FLORENCHIE, commissaire enquéteur,
- Monsieur Sigismond BLONSKI, commissaire enquéteur suppléant,
- Monsieur le Président du Tribunal administratif de Nimes,
- Monsieur le Président de 'EPCI territorialement compétent,
- Monsieur le Président du Syndicat Mixte du SCoT du Gard Rhodanien,
- Monsieur le Président du Syndicat Mixte d'aménagement des bassins versants du Gard
Rhodanien,
- Monsieur le Directeur Régional de I'Environnement, de I'Aménagement et du Logement
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Languedoc-Roussillon,

- Monsieur le Directeur Général de la Prévention des Risques du Ministére en charge de
I'écologie et du développement durable,

- Monsieur le Président du Conseil Général du Gard,

- Monsieur le Président du Conseil Régional Languedoc-Roussillon.

Article 12 : exécution du présent arrété
Le Secrétaire Général de la Préfecture du Gard,
Le Directeur Départemental des Territoires et de la Mer du Gard,
e Maire de LIRAC,
Le commissaire enquéteur,
sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de l'exécution du présent arrété.
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au tarif de 11,8 cis d*curo la minute depuis un poste fixe



3. INFORMATION DU PUBLIC

Midi Libre du 18 avril 2015

Midi Libre dul2 mai 2015

La marseillaise des 21 avril 2015

La Marseillaise dul5 mai 2015

Midi Libre du 26 avril 2015

Midi Libre du 8 mai 2015
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La Marsedflalse L'Hérault de Jour sardi 31 avril 2005

Le mane a mans Morante de la Puabla -

El Mulii @t actusllement la meilleire vante. o o sowess

Nimes

LEn-brat AT
Sciences, Europe,

pompiers
et Pont du Gard

Dits demnain ot jusqu'au 24 avril,
&onl organisdes les Ghmes Jour:
nées scientifiques europbennes
du Service de Sanié el de Secowrs
Midlical dis sapeurs-pompiers de
France sur be sile du Pond du Gard,
Ces Jouwrndes rtuniront plus de 500
infirmiers, médecing, pharmaciens,
wvibirinaires of psychologues de sa-
peurs-pomplers venus de toate la
France. I1s viendront échanger sur
lears pratiques cpérationnelles et

leurs connalssances médicales et
scientifiques. Ainsi, voni s& suc-
céder séances plénléres, ateliers
pratiques ef conférences misliers.
Cette édition 2005 est placiés sous
b thime des “Secotrs & sifuation
deveeprion”. LEMmenl de Sécaribh
Civile Rapide d Intervention hMé-
dicale, hipital de campagne de ks
Sécurité civike, sera diployi & celte
occasion. Organisées tous bes deux
Ans, c8s journies sonl plackes soas
Pisgide de la Fédération nationale
des sapeurs-pomplers de France,
an collabarat kon cetle annde avec b
SIS du Gard, I'Union déparismen-
tale des snprurs-pompiers du Gard,
en partenarial svee Métablissement
du Pont du Gard, le Dépariement
du Gard et la Région Languedoc-
Riussillon.

Tauromachie. Ouverture de la vente des places séparées

pour la feria de Pentecéte.

Débuts satisfaisants

® La feria de Nimes approche i
grands pas.., Aprés une campagne
dabonnements de gualité et un es-
e piserv L jeunesse avec des
larifs prifirentiols complet en pen
il besmps, lier #ait 1e jour du lan-
cement de la venbe des places sipa-
rézs. Comme toajours, les habihabs
wtabeni donnés rendez-vous devand
les grilles ka billetterie mais “il y a
L P s de o oRlle e
€ Interned ¥ e poter beacoup. En
effel, nous enregisirons de plus en
s el pemiles par oo N EVOQUE
Lucienne Bobrera, proche collabo-
ratrioe de Simon Cadas, empresa
des arines de Mimes. Et cest le cas !
Le servear Inftermed de |a billetierie
a miine un peu surchaulle car aux
alentours de 10h, £l fmllait retevter
5a chanee, Fowtil dant momentand-
mil indisponikde!

Les corridas les plus aftrsctives ne

sont pas forcément colles qui créemt
1a mer [ Habituell 1l

oourses du week-end prennent m-
prlement les devants pour ne plis
quiller Is pitle de la course.. Majs,
ume autre chose st trumibe hier on
couibisse. Miame & cos dews masino
sont aimés el adonés du public Ni-
mmais, st bien ke doel du vendredi
qui e retrouve sur la plus haate
marche du podium. “La oorride gui
Jonctiorne be miew es! e manea ma:
no endre Morande de ba Puebio of EI
Jult. Lhandioop dlire programumés
um twvadredi solr me s e derarper
personne. La dewxtéme corrida est
colle s sarmechi aprés-midi™ poursuit
Lucienme Bodrero, Unee corrida qui
riunit le (nntasque “villageols™ E1
Fandi, le divin Jose Maria Man-
ganares qui hanore dignemend ka
mémaire de son paternel of e sia
tique Alejandro Talavante devant

dhes oros de Marsex del Covillo. En-
rigue Fonce ot Pablo Hermoso de
Mendoza, dewx enfants de Nimes,
ne parviennent pas i rameuler
les foules pour leur mana A mano
mixte, pourtant, gl corridal 1
en va de mdme pour la corrida de
clifure avec Juan Bautista, Ivan
Fandifo ot Daniel Logue ou pour la
corrila de Vidlorino Martin. Lafi-
cion se fait désirer mals réponidra
prisent. Whssiber pos trop, tentez e
coups ef Fmventure... Vous ne regre-
terez rhen!

ANTONITD
D 21 air 25 muef, 0@ CORUrSe
camarguaise, e nopiflads,
treds corridog, LR mane o mumne,
LR FAONG & WM XN & e
corrida de relon. Renselgmemeris
i fa billetterie det arine
o rue de ko violeite Nimes o sur
TR e T T e ]

Cour d'Appel. Trois nouveaux commissaires aux comptes

exerceront a Nimes.

Des createurs de confiance

B Neul nouveaux aadilears 18-
paax de FArdéche, du Gard, et
du Vaucluse viennont d‘inlégrer
la Compagnbe réglonale des cofi-
misgEaires aux comples en pré.
tant serment & In Cour d'Appel
e Mimes. Lewrs mistions &uprés
des entreprises leur confirent di-
sormais un ride de créateurs de
oonfiance. Garands de Pexactitude
ilies comypies, bos noditeurs Mgaux
— L ST R PR WL s pbis—

assurent la transparence de 1"
formation financiére. En affet,
dans un environnement écono.
migque, juridigue ef fiscal sans
cosse plus complexe, les enlre-
priges ont de plut en plus besoin
de la prisence de professionnels
indépendants contribuant & la
malirise des systémes de condrdle,
soullgne les responsables de la
profeadion. "FPar bolre présence,
la qualité de vos interventions o
utitind de pos missions, les com.
missnires oux comptes sonf insi
porteurs de valewr ajowie pour

fez enlreprizes. Vos responrsalilinés
sovid die plus en plus délicates, &
eonfirmé Bermard Keime, Pre-
mider Président de la Cour d'Appel
e Winves, en s'adressant sy neul
nonveaux audileurs l&gaux gui
prittaient sermenid. [Nfendant bes
Inidrers des parienaires des enine-
prizes ¢f ossocialions, pons aies
ua rife de crénteur de confiomce d
Pépard de vos conciloyens # pis-g-
wis du mamde dronmomiques.

4.000 entités contriddes

dans Ia réglon

Le Procureur Général, Michel
Desplan, & insisié i aussi sur «fo
nicessaire conffarnce dons o certi
tudle des chiffres contrdlds par les
comumissaines aux comples. Car o
rigularité, ln sincdried of fo floéhiod
de informafion financiére soni
indispensables, Eltes impliguent
de votre part, une pigilenoe e e
gqoalité consranie. Indépendance,
déontologie of contrile fondemt
corfolnrement la Mgitimité of la

[="H ]

eridililité de votne missions,
Aude Béziat, Présidente de la
Compagnie régionale des com-
missaires aux comptes (CRCC)
de Nimes, a souligné guant & elle
w['exprit de conyfTanoe régrantl entre
la magistraiure ¢ g profession,
ainsl que le depré o exipence ef bes
compélences techinigoes alfendus
dans exercice professionnel de
S8 Aoliliealis comfrdress, Ceux-cl
grossissont les rangs des quelque
400 membres de la CRCC qui
cantrébent bes comples de pris de
4.000 emiitds ; enfreprises, asso-
clations, coopéralives, mais aussi
disormuis universitiés, hopiiam,
comités dentreprizes ou ayndi-
eald professionnels. Des entilés
de touies tailles, mais pour bos-
quelles 'exigencs de Figoeeur sl
Hoijours ka méme

L moWea LT commissires
aux comples nimals -
Brumo [N Batrisia, Mydos
Mousson, Lariilin Vegleur
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PREFET DU GARD

AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE

talsant connailne Mouveriure de Nenguite publigue
surF ba projet de Plan de Prévention
des Risques dincndalion de la commune de LIRAC

Par arrblé 0"2015-105-0008 du 15 awil 2015, be Prdled du
Gard @ onrdonnd Nouverise do Nenguéte publigue sur e projed
do Plan de Privention des Fi dincndalion i b com-
mrursn oo LIRAC,
A cal allel, Madame Anne-Fose FLORENGHIE [rnasgistrat,
ralenibda) & 4 dbsigrde commissaire enqublour Ululaine ef
Miorsheur BLOMNSE] (ratraitd oo Parméa do beme).
commissaing enguibour suppkhant,
L'enguidtn 80 chirculors & B3 maiie de LIRAC, sigo de
Fonguedie, pondard un mols, du 11 mal @w 12 juin 2015, oux
jours ot howres habituols d'owsoiure.
Le commisanite engqulitéur recowrs en maire de LIRKAC
Is fours aulvanis :
=l lurnd 11 msl 2015 de @ hob 12k
- le mercredi 27 mal 2016 de 13030 & 18h30
- e vendred| 12 jubn 2015 da 13030 & 1830
Chascun peurra consiflor o @osshar of, soll consignor sos ob-
L sur o regh denguide ouverl & ool ool on
mepinis, =il oS BO0reSS07 DEr COITOSPONDaNCE Bl COMPETHERRIND
erqubbeur & Medresss oo B maio.
Toula parscnid podrma, sur &8 demands o & o5 [roks,
oblenir communicalion du dossior donguibbe publique aupes
de o Deection Ddpartemaontals dos Temiboines of de |k Mor
du Gard (idldphone @ D4.56.62.65.82] pour cuvris of ofginiser
Fancgudio i Lo publ v dlur pnd A,
Dwrard towte ta durde do Fenguiio, los pldces du dossier
soront consultnbles sur le sile nlemel de s Prélectee du
Gard ol AR [ ] (] gy subvan :
hifpzifeesw. gardgean infrublicasianaEnguates-publiques
La DOTM du Gord {Senice Eau of incnolabion, Unild Risguoes
Inondaion) ost responsable cdu projel of o8, & cw lilre,
loutortd suprts de guels dos nlormationg peuwenl dire
dmanaies,
A Pexpimtion du délal d'onguitte, ke rogistre sorm clos par e
commissaine enguitowr qu dispoRarn Blona do Bhehle journs
pour dably ol Menamaitie au Prélel du Gasd son rapport of
S0 concluiions mothnbos. Co demiar on adressora copls & s
mairie de LIRAS.
Pondant un sn & compbor de la dale de clivune de Fengudto,
b rapport ol s conclusions soronl lenus b b disposition du
pidblic on mairke do LIRAC ot & & profeches du Gard {Direc-
tion Dédpardementals des Temrilcires e do a Mer du Gard -
Sorvice Eau ol Inondalicn - B0 rue Webaor 30007 Nimes) sux
jours ol hounes habituels Couvetum ol publids sur lo sile in-
torndl iy b pedlecture du Gard of accossible avoc be Een
whvard
hitip e, gard o TnPubsll Fruy skl
A Masus s procddurss denqubles privises au présont
arrld, o Man de Préwontion des Fsgques dincndalion de in
oomenung oo LIRAD pouers 8ire appecened par el du
Préded du Gard,

Fall & Nimes, be 15 avril 2015
Slgnd

Pour le Préfet,
s socnitaine ghadral
Dends OLAGHNON
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verdrodi 1 raal 3015 Lo Marselllalze UHicault du Jour

L'actu des villes

Conférence
Les transmedias,
qu'es aco ?

La bitdiothéque Carré & Art pro-
pose une confirence particnlide
sur bes transmidiag le 28 mai pro-
ehaln & 18N & FAusditorum.
Karine Halpérn de Transmedis-
Rendy exposera i travers des
#tndes de cas les fenants ai les
aboutissanils de ces nouvelles
formees de narration numirigue,
Selon Henry Jenkins, sung his-
toire transmédia s& développe
sur plusieurs supports média,
ehague scenario apporiant une
contribution distincie el pré.
chonse d I'ensemble du récits, 11
ajoute que scette nouvelle forme
de narration permet de passer
e consommsation indlvidoelle
ol passive & un divert issemenl col-
lectif ot actil =,

RAPPEL D’AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE
faisant connaitre Mouveriure de I'enquite publigue
sur e projet de Plan de Prévention
des Risques d'inondation de la commune de LIRAC

Par amété n*2015-105-0006 o 15 awd 2005, lo Préfel o Gard a
rdoned Mouserione do Nengeble publigue sur e projel de Plas de
Prirvention dos Fisgues inondalion di b comsmuma do LILAC

& oot ollol, Madarme Anne- Hunl'l.ﬂﬂ-MﬂEqrrmm alrailis] &
il v Whadarg o Sighasand!
I!mmml&duunﬂwﬂlhru] COMIIRATS  dngubing

Bppitact

L'enguile so cérouara b b mars de LIRALD, sige S8 Mo,
pendant un mois, cu 11 mal sy 13 i 2015, e ours ol Peures
L‘mq‘w@n. =
Buivants -

- b ol 11 mai 2 5de B ha 12k
- I erprcricl 27 el 2015 de 13030 A §6h30

- I vondnad 12 kin 2015 S 13030 & 18030

Chasun pouem Cordnilon l Sossior ol, S0l CONSpNes 595 CoSnlons,
whwdmmlmmlmmnmmmm
par o angulieur & Mdesse de b
il

Touls DESonng OUPM, 54 54 demancs ol & sos b pbAenl Comimu-
mcation du dosshe Sonquite pubSgus aupels do kb Dinection

&n mairie de LIRAC ks jous

Feria de Nimes
La cuvée
des fondateurs

En 2012, & Poocasion des 60 ans de
la Ferka, bes Clubs Taurins Fonda
teurs ibe la Foria de Nimes: 'Union
Taurine Nimoise, le Cercle Tau-
rin Nimais, I'Aflcion Cheminobe
Nimoise, Les Amis de Toros, o
Club Taurin Lou Ferri 5t Cézaire,
ont fait frapper une médaille qui
distingue chague anmnde une per-
sonnalité myant particulidrement
marqué ka Ferla, Aujourdhui, ils
prisenient un vin sébeclionné par
un jury composé « nficionmados oo
nophibes el de professionnels de ka
restmuration. En avant premibére
de la Ferla de la Pentectte 2015, ka
aCuvie des Fondaleurss sera pré-
sentée au restaurant de Jérdne
Nulile oo lundi.

Dpaark o des Temio mﬂﬂhmrmmﬁw
0e8.56 52 G562 povr ounvrir @l oigan Fanguids déa Ly p
prased aniird

Curant iouts & dundo oo Nergudio, kes pieoes Ou dossion serond
corauliablis o bt sio inferret do fa Préleciure du Gard f accossibio
e by B il

Fittpr v gard. g AnfPubl | [

La DOTM du Gard [Sendos Emdmmwﬂaw
Inondstion) osl responsabls du projed of eel, & o0l Mautonld supnbs
oo laguolo dos inlormatons pauvent dine denarciios

A Teapiestion cdu dédal denquiin, lo regisine Beea cios pai b
CEMTIEEane

Wobe 00T Nimes) aux jours @ hous habiuels douverun et
publehs gur b Sy inlernet do la pridechung dy Gard ol accessible s
o Bish Sukenril
et plormre gpasrcl gronev, P
A Pasus Mnummdmmmumummhm
d Prifmanlion ded dnondaion oo i commene de LIRKG
PolrrR firh Spphosr i deriid du Pridel du Gand

Fail b Miames, be 15 awrll 2015

ol
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REPUBLIGUE FRAMCASE
PREFET DE LA LOZERE
AVIS D’ENQUETE PUBLIQUE
DEPARTEMENTS DE L'AVEYROM,
DU GARD ET DE LA LOZERE

PROJET DE SCHEMA D'AMENAGEMENT
ET DE GESTION DES EALTY TARN AMONT

Par grvliid ™ 20051 18-0000 du 29 vl 2015, una engualie publique on
wus oo Fapprobalion par Malonld prilecionio du pojel de schéma
daméragemont o do gosion dos omo (SAGE) du Tan-Amont,
solicids par ke Président de la commissson kocale de Nesu (CLE) o8l

owrepdn pendant 33 jours corsdoudils, du lundl Tar fuln 2005 au
mu:mml Inclus,
Ly sinpchung podeuis du projed 08t e Syndca mida du Grand Sito des

gorges du Tawm, oo I Jorie o i Cautei-48210-Sainle-Enimie

L arwpslte corcnmi e &5 communa du pdrmatne du SAGE,
Déparfement de I'Aveyron, X2 communes ; Aguossess, Caslelnay-
Puigayrols, Companre, Comprignas, Craissok, L Howpinbi-cu-Larzae,
L Baslice-Praines, La Cavalonie, L Counmioinds, Li Couiss, La
ket GG, Lpanos-te

Résgas- S

Misluljouls, Nanl Pailns, .
sur-Soulson, Sami-Andn-coo-\azine, 'Sﬂ'lm Eain-Gacnpes:
dp-Lurangon, SenlJean-du-Bnes, Sant-Laoreni-de-Lisdzol, Saink
Lszna, Saini-Aome dtcumn.m-kuﬂidu-tmnm. TioesTisTine,
Verralred, Veywosy, Visadu-Pas-de-Jaux

mt fdu Card. 6 CoOmmUanEs @ Enl.ﬂllm Dowrtees,

Eanl-Saveme-Campriew, Trives

Larunijols, Firvers,
Dlpll'llmll‘ll g0 la Lovke, 31 comemunes ; Barre-des-Gdvonnos,
Bédouis, Cossagras, Coowds, Flome, Frassinetce-Foumues,
Fralssingl-do-Lopbre, Galupéme, Hums-la-Parade, Bpagrac, La
Wakbne, La Sale-Prenal, Lavaldu-Tam, Lo Massogros. L Posl-de-
Wonbverl, Lo Rorier, Los Bondors, Les Vignes, Was-Seni-Chaly,

Ventalon, Sainl-Pame-des-Trighers,  Sanl-Roma-de-Oolen,  Sainie-
Emimie, Wibaroem.

Un eoemplake du dosséer of nolemeran! be plan damdnagoement ol do
goslion durabie, un mpeor emimanemenial. Tavis de Faukornd
arrdroncemantale ol wn regisvo denguiie seron! diposds pour y il
congullds pux jours o houres Pabikels Fosvaiune By publc des
mairios, ClboE G-MEIous |

Aveyron ; Wilau, Sainte-Eulabe de Carmon | Gard @ Lonoigs
Lapird : Flonis, Sakibe-E nisin

Lk poblik o dokblid SaOnl OO g il o It
dgalismert padiant it i durbh oo Monguits publigue s b S0 in-
I o, el it

Priiun| b dunie oo Feedguibio, i publis pOWTE COPSIGNOT S04 ohsanm:
lions, g el 0 SO [ NS S b reisire o enguibie, Bnu
iuwmmmmmmmmm

Lod obmenvaBons, propolions of confre  proposilions  pouwmoni
Gpaloment $re MMSS60S DA CONOSDONONNCD AU DOMITESSES
anguiieur (rgudie pronlable & fapprobalion du SAGE Tam amont,
EAMGS - v - 5210 Sadnile- Endmie).

Los cbsnnatons éorlos of oralos 0u publo seont dgalemont requos
par ML Emmanusd INESTA, forclionnaire do MEquipemond, en rotmie,
disigré en qualld do commissako ongultesr par e Inbunad
odminisirail do Niwes, qui sen présond dans chaoun des bou
oS CFORSIOUS BUK dalos of houTes Suvankes |
Deépariament do FAveyron :

Millas 1 mardl G juin 2005 do 8 B E 12 h, mardi 23 juin 2015 de 9 h &
i2h

Salnie-Evlalie de Cernon 1 mandi 3 juin 2015 de 14 h & 17 b maed
ramnam-uhn:rh

wu Gard ©
Lanvubjols : joudi 11 juin 3015 do 14 b & 17 b e 25 jun 2045 de
WdhaiTh

Drpariamant oo la Lozkre ©

th:z: lundh 164 jain 2015 o 14 b & 17 b vendead 3 juille 2015 de
Bha12h

Sainte-Enimbs : londi Toe juine 2005 da D h b 12 b, jeudi 18 juin 2015
do TdmAaITh, mapumﬁu 14-h¢ iTh

Ly obmisrwliors. du froblic geront il
mdﬁ-muwmhluﬁw M‘I“H#hﬁ
Férgu

Ly pulbic: pourms ohbnir dos indormatons. su s projed do SAGE supris
oy Mens Andl GELY, srimalion oo BAGE du TameAmosd, n® oe
tigtng {4 £6 40 4T.95

A Masud o Nengudio publioun, 1o MEpon of ks conchaions du
commmissaing- fncaiiour senond Mnug & s ciaposilion du public, per-
dani u an & oomplor 08 n cliune do Fergudln AUpNYS dos serncos
03 peidsciures da [Awmyron, du Gasd et do la Lonkne

B5 pourroed ke consulies dgakmen sur ks siles Inlomal do 1
: hilpware avoyron gouww i/ du Gad -
Mg Pawapaed gl ou de la pedleciure oo s Loddéne
iip: v lorern pou ' peradant un an & ooempler de i dalo de
ckbbure di Fongudie.

Ay eeme do B procédure, o SAGE poonm $re approusd pae andild

b préteciond
Pour be Pridet ot par délégation,
'La Secrétaine girdrale.
Marbe-Pauls DEIll'illEl.
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_{ Des routes tres
Contrdles Les gendarmes ont mis en

Fabricant et Installateur ALU-BOIS-PVC place 32 points e surveillance ce weelcend

Pour be trolsdbme weelk-end

coradeutif, 107 gendarmes da

~ roapenent du Gard, conimsas-
Fenétres :=ogroo

né des con routiers en

trente<deux  endroils  exmedi

entre 15k et 18h (1), « période

Pones iz plus nocideniogine de fa se-

' mirings, 8 rivilé Francos
k Manitel, compnandant de Esea-

Volets anams

Présent au rond-point de Fen- [ —— i di

. trfe de Marguerittes sur ln

Portalls RD 6086 lors d'um conkrte do @ MAMEVARMS. . DU
vitesse, oo dernber a rappelE 1a  coptre 502 en 2014, soil T%de
sitaation dramatique. « Depuis  plys Cest pire pour fa prize
F Ie ditwl de Famnde, nous de stupdfionds awee 162 auio-
Vérandas «oiowomsiomnins it o i
sur lex rowtes, eoil div de plind  comere 54 lan dender, oit
que lam devnier: Nous compln-  yme  hawsse  de pluz  de
bilisons T4 accidents comtre  PO0%/ s, constate Amer e oom-

E zﬂls 62, B8 Mesnds comlre 8Y M masdant bansel

1] 2014 & la méme période. et Ce demier anponce dautres
ror [ tris {mquidiand ef ¢'esl powrpa  contriles lors des prochains
heneﬁcle: que NOuS rencupelons oS week-endds nolamment

d ‘,d.t d,. "t mn.l'rﬂnl_urk_smmnﬂlr- frehwrk!md'lmpnﬁhT
u cre I Impn w r.r: d‘ln’!’l‘lw:_d'ﬂpl;'ﬂ"ﬂ. -. listiea -unflh;lft‘l. ﬁmﬂ.l
d dninls Z‘L"?:uﬂ. ]'Elmlt#:‘-l mwm -ry:rwfr{am

et E s réservistos ont 868 mobili- | d'ume premidne Interdiction de

sis principalement sur les rd-  premdee la roste apris une in-
nombreuses seaux secondaires car 67% des  fraction. Un phénombne qui
M accidents de la circalation ¥ prerdd de limporanos depais
aldes survberment. Le peloton de  le début de Fannde.
Grand-Gallangaes & 606 s VAN BARRY
sollicité pour contrliler la vites- yhaTeEmdibne mm
8o sar FAS. {1] Lo bilan des contriles de =-
a 5 BRW dex acoidenls sond  med avec 378 infraciions, neul

ZI LARDOISE 04 66 50 34 04 iy

30290 LAUDUN www.triola-menuiseries.com [[isnilirdiaditmaii-vi el

Lawrwd = Epalind - Fauiseniné
REPURLICUE FRANCAIST

Le Plan de Prévention des Risques Inondation
(PPRI)

de Lirac
va etre soumis 4 enquéte pablique

Le Gard est le département métropolitain le plus expossé aux risques
inondations. Les crues de 1958, 1988, 2002, 2003 et 2005 sur une
grande parie du Gard onl rappelé celte forie vulnérabilitd, L'Etat
met en euvre une siratégie globale de prévention dont le PPRI
constitue be principal cutil réglementaire en conlrepartie du systime
d'indemnisation des catastrophes naturelles.

werl 22418 - DOTM 30

La finalité du PPRI est de garantir [a sécurité de la population et de réduire la colt des inondations tout en permettant le développement des communes
Pour répondre & ces objectifs, les PPRI prévolent

- d'interdire les nouvelles constructions dans les zones les plus dangereuses |

- de prescrire des conditions aux nouvelles constructions en zones urbanisées moins exposées ;

- de présarver las zones inondables non encore urbanisédes dédiées & I'écoulament et au stockage des eaux ;

- dimposer des mesures sur be bati existant, subventionnées par I'Efat.

DAMNS LE CADRE DE LA COMCERTATION, UNE REUNION PUBLIQUE EST ORGANISEE POUR PRESENTER
LE PROJET DE PPRi SUR LA COMMUMNE DE LIRAC

La reunion publique relative au PPRi aura lieu

Concartation
publique

avant
contultation

IE DIOTM B9, nas 'Wibber - 30907 Mimes Cadex 2 - ddim-sobfgard gouedr
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Lirac Le Plan de prévention
du risque inondation présenté

Les habitants de la commune ont pu découvrir le projet envisage.

es services de PEiat ont demiere-
ment abordé avec les habitants
du village, réunis a la salle des fé-
tes, le projet de PPRI (Plan de pré-
vention du risque inondation) qui sera
ensuiie soumis a une enquéte publique.
Francoise Thomas, chef du serviee Eau
ot inondation et Julien Renzond, chef de
'unité Risque inondation de Nimes, ont
presenté aux personnes présentes ol
olus, un diaporama sur le risgue inonda-
tion du village.
Le Gard est un département noir an ni-
vean national avee 20 % du territoire en
zone inondable, Quelques dates ont ete
cnumeérces: 1958, la Ceze fail trente-six
morts: 1988, ongze morts a Nimes ;
2002, le Gard avee vingt-deux morts ot
200, le Rhone avee sept morts. Et a
chaque fois, ce sont des millions
d'euros de dégals.

Garantir la sécurité
de la population

Les lois de 1982, 1995 of 2003 ont renfor-
e la nécessité dinmégrer la prévention
des risques dans Purbanisme en créant
un outil nowvean: le PPR (Plan de pré-
vention des risques ). La comumune a Fait
l'objet, en 2000 o1 2013, d'une dtude hy-
draulique Geri (Groupe d'échange sur
le rsque inondation) financee par
I'Etat, les conseils général et départe-
mental. L'objectil étant d'intégrer le ris-

B Les présents ont écouté les ﬂpliuhuns de Furl toise Thnms. du service Elu et inondation.

que inondation dans le Plu en cours
d'élaboration sur la conunune, ce qui a
transformé le PRR en PPRI. Celui-ci
prend en compte le Nizon, ses affluents
et tous les misseany,

La erue ceptennale prit en compie dans
la présentation est supérieure a la crue
ile 2002 sur le village, le double méme.
Julien Renzoni a expliqué qu'elle décou-
le done méthode de caleal tenant
compte du temps de concentration des
perturbations, de la surface du bas-
sin-versant ot de la pente. La finalité du
PPRI est de garantir la sécurité de la po-
pulation et de réduire le coit des inon
dations, tout en permettant le dévelop-
pement des communes.

Pour cela, le PPRI a prévu d'interdire

les nouvelles constructions dans les zo-
nes les plus dangereuses, de prescrire
des conditions aux nouvelles constre-
tions en zones urbanisées moins expo-
sées, de priserver les zones inondables
non encore urbanisées dédides a I'écon-
lement et au stockage des eanx et dim-
poser des mesures sur le bati existant,
subventionnées par 'Etat

Le document, plus détaillé que le diapo-
rama, sera soimis a une enguéte publi-
que, Julien Renzoni a confié : « Nows ap-
pliguons des régles wutis pous arons
besoins de vos remargues [ . Le doen-
mrcil peind évoluer. Toutes les remar-
ques fondeées sevont étudices. e en-
guéte pullique est faite pour el o

Corres ML 0534 60209« (o
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Département du Gard (A

Direction Départementale des Territoires et de la Mer

PPRIi de la commune de : LIRAC

Enquéte Publique du 11 mai au 12 juin 2015

Notification des observations du public, des personnes publiques
associées et de la commission d'enquéte

A - Observations du public recueillies sur le registre d'enquéte

| - Observations d’'ordre général :

CHAPON THIERRY, Président de I'association de sauvegarde du lotissement Valdenaffret

Il regrette que des travaux n'aient pas été entrepris pour protéger le lotissement. Il indique
gue les habitants du lotissement ont le sentiment de n'avoir jamais été considérés ni
entendus.

DEMARET W et SANTINI C, habitants de la parcelle 961

Monsieur Demaret dépose un mémoire de 39 pages non signé, accompagné de sept
déclarations de dégats établies en septembre 2002 dans le cadre de la procedure de
catastrophe naturelle et de deux attestations de dommages.

Sous le titre « approche administrative » les points suivants sont évoqués :

* Le PPRI ne traite pas du risque inondation par ruissellement

» Les objectifs du PPRi ne sont pas atteints en particulier en ce qui concerne les
mesures restrictives et les préconisations concernant les bassins versants amont des
zones déclarées inondables.

* |l manque la demande d'avis envoyée aux personnes consultées

* |l manque au dossier les profils en travers et les profils en long des zones étudiées,
les levés LIDAR, les cartes des bassins versants a une échelle exploitable, la liste
des déclarations de sinistre par inondation, les rapports des phases 3 et 4 de I'étude
SAFEGE, la page 6 du rapport SAFEGE phase 2

¢ |l soutient que I'étude SAFEGE commandée par la mairie répond aux intéréts de la
municipalité et non a la réalité du risque inondation par débordement.

+ |l suggére que le zonage du quartier Chantegrillet permet de déléguer 'entretien du
fossé au SMABVGR. Il prétend que le projet de PPRi permettra de mettre a
exécution un projet d'urbanisation et de création de rocade qui aggraveront le risque
inondation par ruissellement de ce quartier.

Sous le titre « approche technigue », le mémoire expose que :

s Le projet de PPRI ne respecte pas la directive européenne transcrite dans la loi 2010-
788 du 12 juillet 2010 Titre V, Chapitre IV Art L566-1-1 puisqu'il ne prend pas en
compte le ruissellement, ce qui conduit a ne pas reconnaitre comme inondable des
maisons prenant réguliérement I'eau a chaque pluie soutenue.

e |l prétend que la DDTM du Gard a « inventé » une définition du cours d'eau (bassin
versant de plus d'un kilométre carré), qui ne respecte pas les prescriptions de la
circulaire du 2 mars 2005 |1l soutient que le fossé traversant le chemin de
Chantegrillet n'est pas un cours d'eau mais un fossé créé par la main de 'hnomme.



» Prendre en compte le risque de ruissellement
s Associer tout défrichement 4 une analyse de ses effets sur I'aggravation du risque
inondation
A ce courrier est jointe une note qui souleve les points suivant :
L'adresse du site internet donnée dans |'avis d'enquéte n'était pas la bonne
Il manque l'avis de la chambre d'agriculture
Le bilan de la concertation ne figure pas dans les piéces mises en ligne

Ne figure pas dans les documents cités I'éiude du Syndicat Mixte d'’Aménagement du
Bassin Versant du Gard Rhodanien

Il - observations « a la parcelle »

Quartier Chantegrillet

GANDIA-MUNOZ Cristina, 241 chemin de Chantegrillet,
En 2002, seul le local technique de la piscine a eu de I"eau qui s’est évacuée d’elle-méme en
quelques heures. Je n’ai en aucun dégét.

BON Gérard, route des vignobles a Tavel, a fait une observation écrite le 1 juin 2015 et
déposé un mémoire avec 16 piéces le 12 juin 2015.

Il souhaite que les parcelles 124,125 et 126 section C soient classées en zone MU.

A I"appui de cette demande, il fait valoir que :

e Sur les parcelles 150, 149, 144, 145, 146 et 147 situées a seulement 60m de chez lui,
deux maisons vont étre construites a la suite d’une autorisation de la mairie. Un permis
de construire a déja été accordé et fait I"objet d’un affichage.

e Que ses parcelles actuellement classées au POS en zone IINA jouxtent des parcelles
construites

¢ Il produit le plan de masse topographique établi par un géométre expert montrant
I"altimétrie de ses parcelles

e Ses parcelles se situent au-dela de I’exutoire naturel des eaux du bassin versant qui
s'écoulent sur la fagade sud du cimetiére.

GLAIZAL Christian, 222 Chemin de Chantegrillet 4 Lirac

Propriétaire de la parcelle 718 (limitrophe de la 961) située en rive gauche du fossé de
Chantegrillet. Il conteste que ce soit un cours d’eau. Il indique ne pas avoir été inondé en 2002
contrairement a la rive droite qui est plus basse que son terrain. Il conteste donc le classement
en zone modérée.

BASTIDE Jean — Marie, propriétaire des parcelles 726 et 106

La parcelle 106 qui est construite se situe en zone blanche. Il produit des relevés
topographiques qui qui établissent, selon lui, que 85% de la parcelle 726 se situe au dessus de
la cote 111,84m avec une altimétrie moyenne de 112,25m qui a | »ouest de la parcelle est de
113,22m. Il estime donc que la majeure partie de cette parcelle doit étre en zone blanche.

Il ajoute que sa parcelle est entourée de constructions, qu’en outre elle jouxte sa parcelle 106
qui est construite. Il demande donc que la parcelle 726 soit classée en zone urbanisée.

De COURREGES Jacques, propriétaire de la parcelle 877

Il demande que I'intégralité¢ de sa parcelle soit classée en zone urbanisée puisqu’elle est
entiérement constructible au POS. A défaut il demande que la zone non urbanisée soit réduite
a une bande le long du fossé comme c'est le cas pour la parcelle 707 du domaine de Segries



D - Observations du Conseil Départemental

Le président du Conseil Départemental adresse au Commissaire Enguéteur un courrier du
26 mai 2015 qui est annexé au registre des observations.

Celui-ci fait trois observations
1/ La route départementale doit étre considérée comme importante du point de vue du
déplacement des secours ou de I'évacuation des personnes

2/ 1l est important de rappeler que les fossés qui jouxtent la RD26 ont pour destination
premiére I’assainissement de la plateforme routiére. Si ceux-ci doivent étre redimensionnés
pour répondre 4 une autre attente, cela ne reléve pas du seul gestionnaire de la voie
départementale. Il en va de méme des ouvrages destinés au franchissement sous la RD26.

3/La formulation prévue par les articles 1 (5™ alinéa) des zones inondables peut s’avérer
pénalisante pour la faisabilité des projets routiers. Le département souhaite que le cas
particulier des remblais routiers soit identifié dans le réglement.

Le 16 juin 2015 /
.
lr—

Anne — Rose FLORENCHIE
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PREFET DU GARD

Direction Dépariementale
des Territoires ef de la Mer

Nimes, le 25 JUIN 2015

Service Eau ¢t Inondation

Reér. : Projet de PPRi de Lirac

Adfaire suvie par : Oivier Mardoc
B 0466626640

Mél olivier. mardociiigard gouy. fr

Madame la Commissaire Enquétrice,

Vous trouverez en annexe du présent courrier les réponses apportées par la
DDTM du Gard a vos observations, & cellesdu public et & celles des personnes publiques
associes.

Je vous prie d'agréer, Madame la Commissaire Enquétrice, I'expression de mes
respectueux hommages.

Le chef d’unité Risques Inondation

Julien R. NZDT:II

Madame la Commissaire Enquétrice
FLORENCHIE Anne-Rose

Bat. A

335, rue Gaston Teissier

30900 NIMES

89 rue Wiher — 30907 NIMES CEDEX
Tél : 04666262 00— Fax ; (4.66.23 2879 — www gard equipement-agriculiure. gouv. T
Mouveau N° de téléphone UNIQUE pour les services de I'Etat dans e Gard : 0 820 09 11 72
au tarif de 11,8 cts d'euro la minute depuis un poste fixe.



Département du Gard
Direction Départementale des Territoires et de la Mer

PPRI de la commune de : LIRAC

Enquéte Publique du 11 mai au 12 juin 2015

Notification des observations du public, des personnes publiques
associées et de la commission d’enquéte

A - Observations du public recueillies sur le registre d’enquéte

| - Observations d'ordre général :

CHAPON THIERRY, Président de |'association de sauvegarde du lotissement Valdenaffret

Il regrette que des travaux n'aient pas été entrepris pour protéger le lotissement. |l indique
que les habitants du lotissement ont le sentiment de n'avoir jamais été considérés ni
entendus. B _

[Réponse de la DDTM : Le PPRi n’a pas pour vocation de définir les aménagements (digues,
bassins de rétention, barrage) qui pourraient réduire le risque et qui doivent faire |’obje
d’études spécifiques dans le cadre d’une réflexion & I’échelle du bassin versant (au traver

d’un Plan d’Action de Prévention des Inondations). Le PPRi ne traite pas davantage de |

question des délocalisations.

DEMARET W et SANTINI C, habitants de la parcelle 961

Monsieur Demaret dépose un mémoire de 39 pages non signé, accompagné de sept
déclarations de dégats établies en septembre 2002 dans le cadre de la procedure de
catastrophe naturelle et de deux attestations de dommages.

Sous le titre « approche administrative » les points suivants sont évoqués :
e Le PPRI ne traite pas du risque inondation par ruissellement
[Réponse de la DDTM : la gestion du ruissellement est de responsabilité communale (Article
[.2224-10 du Code Général des Collectivités Territoriales). Alors que I'élaboration des PPRI
est de la responsabilité de 1"Etat (articles L.562-1 4 L.562-9 et R.562-1 & R.562-10 du Code de
I'Environnement). Ainsi, si le PPRI traite des débordements de cours d'eau, c'est le PLU qui
intégrera les éléments relatifs au ruissellement.
¢ Les objectifs du PPRi ne sont pas atteints en particulier en ce qui concemne les
mesures restrictives et les préconisations concernant les bassins versants amont des
zones déclarées inondables.

Fé_mnsc de la DDTM : Le PPRi se prononce sur la constructibilité ou non au regard du risque

inondation. La gestion de |'imperméabilisation est traitée au travers de la loi sur I'eau,
égislation indépendante du PPRi.

Pour ce qui concerne la réduction de la vulnérabilité, la 4éme partie du réglement du PPRi
traite exclusivement de cette thématique.

¢ |l manque la demande d'avis envoyée aux personnes consultées

Réponse de la DDTM : les personnes publiques ont été consultées le 18 février 2015. Lﬂ
commissaire enquétrice est en possession de ces courriers.




‘férence aux avis recus dans le délai imparti et ceux non émis qui valent avis favorables
cites.

e |l mangue au dossier les profils en travers et les profils en long des zones étudiees,
les levés LIDAR, les cartes des bassins versants a4 une échelle exploitable, la liste
des déclarations de sinistre par inondation, les rapports des phases 3 et 4 de |'étude
SAFEGE, la page 6 du rapport SAFEGE phase 2

Réponse de Ja DDTM : I'ensemble de ces piéces ne sont pas des piéces réglementaires d
dossier de PPRi et non pas a y figurer. Toutefois, les profils en travers, en long et levé
LIDAR ont été communiqués 4 la demande de I'interlocuteur.

s |l soutient que I'étude SAFEGE commandée par la mairie répond aux intéréts de la
municipalité et non a la réalité du risque inondation par débordement.

Réponse de la DDTM : I'étude SAFEGE répond 4 un cahier des charges d’¢élaboration de
PPRi. Cette étude est objective et a été validée par le comité de pilotage auquel ont participé
les services de I'Etat.

¢ |l suggére que le zonage du quartier Chantegrillet permet de déléguer I'entretien du
fossé au SMABVGR. Il prétend que le projet de PPRi permettra de metire a
exécution un projet d'urbanisation et de création de rocade qui aggraveront le risque
inondation par ruissellement de ce quartier.

[Réponse de la DDTM : le PPRi établit le risque inondation au moment de son élaboration
sans prise en compte d’éventuels projets futurs. Si un projet de rocade devait voir le jour, le
respect de la loi sur ’eau garantira la non aggravation du risque inondation.

Sous le titre « approche technique », le mémoire expose que :

e Le projet de PPRi ne respecte pas la directive européenne transcrite dans la loi 2010-
788 du 12 juillet 2010 Titre V, Chapitre IV Art L566-1-1 puisqu’il ne prend pas en
compte le ruissellement, ce qui conduit a ne pas reconnaitre comme inondable des

~maisons prenant réguliérement |'eau a chaque pluie soutenue.

Réponse de la DDTM : cette directive européenne est traduite dans le chapitre VI du titre VI
du livre V du Code de I’Environnement. Or le PPRi est établi au regard du chapitre II du titre
VI du livre V du Code de I’Environnement. Le PPRi est sans lien avec cette directive.

¢ |l prétend que la DDTM du Gard a « inventé » une définition du cours d'eau (bassin
versant de plus d'un kilométre carré), qui ne respecte pas les prescriptions de la
circulaire du 2 mars 2005. Il soutient que le fossé traversant le chemin de
Chantegrillet n'est pas un cours d'eau mais un fossé créé par la main de I'homme.

Réponse de la DDTM : Le Chantegrillet est un cours d’eau. Il est identifié comme tel dans |
BD CARTHAGE®, base de données compléte du réseau hydrographique frangais. Il es
¢galement cartographié ainsi dans I’atlas des zones inondables du Gard Rhodanien et de |
Camargue Gardoise de la DREAL Languedoc Roussillon porté a connaissance le 30 mar
2011.

o Le projet ne respecte pas la directive européenne transcrite dans larticle 566-6-1 et I
en ce qui concerne la définition de l'aléa. Qu'au surplus cet article tient compte a la
fois du débordement et du ruissellement.

Réponse de la DDTM : le PPRi est établi au regard du chapitre II du titre VI du livre V du
Code de I’Environnement. Le PPRi est sans lien avec la directive européenne inondation.
[’aléa de référence centennal du PPRi est fixé par la réglementation, il est différent de I’aléa
de faible probabilité défini par la directive européenne.
Sous le titre « Les documents supports de I'étude » il expose :
¢ Que le plan de zonage fait état de constructions qui n'existent pas
éponse de la DDTM : les parcelles en question sont hors zone inondable, non réglementées
ar le PPRi.

Eans le bilan de la concertation présent dans le registre d’enquéte publique, il est fait




e |l se prévaut d'un document du 5 janvier 2007 SDAH pour conclure que le quartier de
Chantegrillet ne peut avoir été sinistreé
Réponse de la DDTM : le PPRi est établi a I’appui d’une crue centennale supérieure a la crue
de septembre 2002.
e La marge d'erreur des levés LIDAR étant de +/-10 cm il soutient qu'au droit des
parcelles 718 et 961 le zonage est fausse.
Réponse de la DDTM : aucun élément topographique n’est fourni sur ces parcelles pou
contester le levé LIDAR.
e Les profils en travers C6 et C7 ne sont pas représentatifs de la réalite
Réponse de la DDTM : tous les profils en travers de I'étude, C6 et C7 compris, sont utilisés
pour modéliser uniquement le lit mineur, au-deld dans le lit majeur, la modélisation mise en
ccuvre est en 2 dimensions et s’appuie sur les données LIDAR. Les remarques sur les profils
C6 et C7 sont donc sans objet car la modélisation en lit majeur n'a pas été réalisée a partir deg
données des profils en travers.

Sous le titre « Le quartier de Chantegrillet » il fait les observations suivantes :

e lin'y a pas de cours d'eau Le Chantegrillet. Il n'y a pas de source naturelle a Segries
oll se trouve seulement un ancien chateau d'eau. |l s'agit d'un fossé d'irrigation crée
par la main de 'homme.

Réponse de la DDTM : Le Chantegrillet est un cours d’eau. Il est identifié comme tel dans |
BD CARTHAGE®, base de données compléte du réseau hydrographique frangais. Il e
également cartographié ainsi dans I’atlas des zones inondables du Gard Rhodanien et de |
Camargue Gardoise de la DREAL Languedoc Roussillon porté 4 connaissance le 30 ma
2011,

e Il n'y a aucun repére de crue des inondations de 2002 qui ont peu touche le secteur
de Chantegrillet. Le centre du village a été bien plus touché alors quiil n'est pas
étudie

Réponse de la DDTM : le PPRi est établi 4 I'appui d’une crue centennale supérieure i la crue

de septembre 2002. Le centre du village est soumis a une problématique de gestion du pluvial.

¢ Le point d'injection du BV 6.1 correspond a I'endroit ou le fossé a été délibérément
démoli en 2002 pour protéger les maisons du chemin des Mouliéres.

|§égan§§ de la DDTM : I’injection du BV 6.1 a été pris a la confluence naturelle des flux dej
lwegs amonts.

s Le tracé présenté par le BET GINGER montre un écoulement prédominant en rive
N droite contrairement a 'étude SAFEGE qui privilégie un écoulement en rive gauche
Réponse de la DDTM : I’étude Ginger est réalisée au 1/10 000 alors que I'é¢tude SAFEGE est
au 1/5000 complétée d’une modélisation hydraulique.
¢ La hauteur d'eau retenue pour le calage de la modélisation est supérieure aux
hauteurs d'eau observées sur la RD26
la DDTM : le calage a été fait a I’appui des PHE disponibles et le modéle
ranscrit fiablement 1'événement de 2002 dans son fonctionnement et dans les limites des|
nes inondées. Les coefficients de rugosité retenus n’ont rien de démesurés au regard des
aleurs évoquées dans la bibliographie en la matiére.
¢ Le pic de 2002 s'est produit le 8 septembre et non le 9 comme retenu dans ['étude
¢ Le modéle n'est pas représentatif de la réalité car il est calé avec un débit trés
nettement inférieur a la réalité

onse de la DDTM : Selon les témoignages recueillis, le pic de crue s’est produit lors du
euxiéme événement du 09 septembre 2002. On peut ainsi postuler 'hypothése que le
premier événement du 08 septembre 2002 a permis de combler le réservoir du massif




Erstiquﬂ. La crue de référence du PPRi doit étre définie avec un massif karstique plein qui ne
ut tamponner les volumes d’eau amont.
e Le tracé d'écoulement de 2002 ne correspond pas a la réalité du terrain. |l rappelle
qu'aucune maison n'a été sinistrée en rive gauche
e La cartographie des zones inondables n'est pas cohérente avec les niveaux des PHE
annoncés sur cette méme carte.
éponse_de la DDTM : la modélisation de I'événement de 2002 ne peut se faire avec le
onditions d’écoulement de 1'époque, les données topographiques de I’époque n’ctant p
isponibles.
noter que 1’élaboration d’un PPRi impose de ne pas tenir compte des murs et des obstacles
thropiques qui sont fortement susceptibles de rompre en situation de crue.

s La cote PHE Q100 correspond & une limite d'emprise de l'aléa a environ 37m ce qui
exclut les parcelles 718 et 961 de I'aléa moderé, or les cartes PPRi définissent une
limite & plus de 70m sans que I'on sache pourquoi

Réponse de la DDTM : Les PHE présentées sur le plan de zonage sont une simplification des
résultats du modéle pour permettre I’application de la prescription de calage des planchers
lors de 1'instruction d’urbanisme. Pour établir la carte d’aléa, une soustraction est effectuée
entre la cote d’eau calculée par le modéle hydraulique en deux dimensions et la cote
topographique du terrain naturel, ceci en tout point du secteur étudié.
IDu constat que les PHE simplifiées affichées dans le projet de PPRI conduisent a4 une
mauvaise interprétation de leur utilisation, il est décidé d’afficher dans le PPRI qui sera
lapprouvé, les isocotes issues des résultats stricts de la modélisation en deux dimensions. Leur
forme ne sera donc plus rectiligne.
La PHE Q100 des profils 6 et 7 respectivement de 114,68 et 113,22 m NGF correspond a la
cote dans le lit mineur. Ces PHE seront reprises pour retranscrire précisément et strictement
les résultats de la modélisation 2D en lit majeur. Elle conduiront a la construction de 3
isocotes non rectilignes de valeur 113, 114 et 115 m NGFE.
Enfin sous le titre « arrangement des résultats, le mémoire déposé par Monsieur DEMARET
prétend :

e Que la carte de zonage n'est pas conforme aux données du rapport phase 2 de

SAFEGE

éponse_de la DDTM : L’analyse précise des résultats de la modélisation montre qu’
teur ressort comme inondé par quelques millimétres d’eau sans connexion avec le reste de|
a zone inondable. Aprés visite sur site de la DDTM, il est constaté que la topographie utilisée
ur effectuer la carte d’aléa sur ce secteur est légérement inférieure a la topographie réelle et
ue la présence d’un talus marqué sort cette zone de la zone inondable par débordement. I1 a
one été pris le partie de reprendre la carte d’aléa en ce sens.

¢ Qu'au niveau de la parcelle 707, il y a eu « bidouillage »
éponse de la DDTM : la cartographie de la crue trentennale présentée en illustration 29 P.ﬁj

u rapport de phase 2 est le fruit d’une modélisation avec injection du débit le plus en amon
ossible du chemin des Mouilléres (parcelle 707). Cette configuration hydraulique conduit
e zone inondable qui ne correspond pas a I'inondation vécue en 2002. Les débordements en
ive gauche sont trop importants et des secteurs qui ont été inondés en rive droite ne le sont
as avec cefte configuration. En effet, injecter tout le débit en amont alors que I’exutoire des
assins versants se situent plus en aval n’est pas cohérent hydrologiquement. Le débit injecté
e se rencontre réellement que plus en aval, 4 I’endroit précis ou les flux des bassins amont se
ncontrent. Ceci permet de reproduire de maniére réaliste le fonctionnement de la crue de
002.

insi, la cartographie de la crue trentennale présentée dans le rapport ne traduit pas la réalité
es écoulements, surestime le débit sur la parcelle 707 et cartographie sur cette parcelle une




zone inondable excessive. La cartographie de la crue trentennale a retenir est celle présentée
en annexe 8 du rapport de phase 2 (planche 8c.1) o le débit est injecté au point précis ou il
doit I"étre.

* Que les cartes de zonage sont fausses et font apparaitre des constructions fictives
Réponse de la DDTM : les parcelles visées sont situées hors PPRi. Ces parcelles sont issuc%

d’une actualisation du cadastre dont la version la plus récente ne figure pas encore ce
constructions.
e Que les flux des deux bassins versant BV6-11 et BV6-12 ne passent pas a l'aplomb
du fossé. Qu'il s'agit donc de ruissellement
éponse de la DDTM : Le Chantegrillet est un cours d’eau. Il est identifié comme tel dans laj
D CARTHAGE®, base de données compléte du réseau hydrographique frangais. Il est
tgalement cartographié ainsi dans I’atlas des zones inondables du Gard Rhodanien et de la
amargue Gardoise de la DREAL Languedoc Roussillon porté 4 connaissance le 30 mars|
011.
.a modélisation retranscrit bien les débordements de ce cours d’eau.
e Que I'Etat n'a pas contrblé les données de I'étude
éponse de la DDTM : L’Etat a participé au comité de pilotage de cette étude portée par la]
ommune qui a servi de base pour |’élaboration de ce PPRi.
L’étude précédente a été validée collectivement par les membres du Comité de pilotage
nstitué du Syndicat Mixte du Bassin Versant du Gard Rhodanien, du Conseil Général, du
IConseil Régional, des services de I’Etat et de la mairie de Lirac.

BELMONTE Jean pour le COLLECTIF ECOCITOYEN

Il adresse au commissaire enquéteur un courrier non signé du 8 juin 2015 annexé au registre
des observations. |l regrette que le PPRi ne prévoit pas des mesures destinées a reduire
I'aléa. |l fait les propositions suivantes :

¢ Recueillir I'avis de la Chambre d’agriculture
* Prendre en compte le risque de ruissellement
* Associer tout défrichement & une analyse de ses effets sur I'aggravation du risque
inondation
A ce courrier est jointe une note qui souléve les points suivant :
L'adresse du site internet donnée dans l'avis d'enquéte n'était pas la bonne
Il manque 'avis de la chambre d'agriculture
Le bilan de la concertation ne figure pas dans les piéces mises en ligne
Ne figure pas dans les documents cités I'étude du Syndicat Mixte d’Aménagement du
Bassin Versant du Gard Rhodanien
'?égnns& de la DDTM : Le PPRi n’a pas pour vocation de définir les aménagements (digues,
assins de rétention, barrage) qui pourraient réduire 1’aléa et qui doivent faire I’objet d’études
pécifiques dans le cadre d’une réflexion & I’échelle du bassin versant (au travers d’un Plan
d’ Action de Prévention des Inondations)

La chambre d’agriculture a été consultée en date du 18 février 2015 et n’a émis aucun avis sur
le projet de PPRi. Cette absence de réponse vaut avis favorable tacite.

Il_.a gestion du ruissellement est de responsabilité communale (Article 1L.2224-10 du Code
Général des Collectivités Territoriales)

Alors que 1'élaboration des PPRI est de la responsabilité de I’Etat (articles L.562-1 a L.562-9
et R.562-1 4 R.562-10 du Code de I'Environnement).




Ainsi, si le PPRI traite des débordements de cours d'eau, c'est le PLU qui intégrera les|
¢léments relatifs au ruissellement.

|’ avis d’enquéte mentionne 1’adresse internet ou se trouve cet avis.
Ne sont mis en ligne que les piéces du dossier réglementaire.
[’étude du SMABVGR n’est pas citée car elle est physiquement présente dans le dossier de

PPRi et sous forme d’annexe.
Il - ns « 4 la parcelle »

Quartier Chantegrillet

GANDIA-MUNOZ Cristina, 241 chemin de Chantegrillet,

En 2002, seul le local technique de la piscine a eu de 'eau qui s’est évacuée d’elle-méme en
quelques heures. Je n’ai eu aucun dégit.

Réponse de la DDTM : L'enveloppe de la zone inondable du PPRi est supérieure aux
inondations vécues encore en mémoire des habitants. En 1'occurrence, la crue de référence
retenue est une crue centennale supérieure a la crue de septembre 2002,

BON Gérard, route des vignobles a Tavel, a fait une observation écrite le 1 juin 2015 et
déposé un mémoire avec 16 pieces le 12 juin 2015.

11 souhaite que les parcelles 124,125 et 126 section C soient classées en zone MU.

A I'appui de cette demande, il fait valoir que :

o Sur les parcelles 150, 149, 144, 145, 146 et 147 situées 4 seulement 60m de chez lui,
deux maisons vont étre construites a la suite d’une autorisation de la mairie. Un permis
de construire a déja été accordé et fait I'objet d’un affichage.

o Que ses parcelles actuellement classées au POS en zone IINA jouxtent des parcelles
construites

e Il produit le plan de masse topographique établi par un géométre expert montrant
I"altimétrie de ses parcelles

e Ses parcelles se situent au-deld de I’exutoire naturel des eaux du bassin versant qui

s"écoulent sur la fagade sud du cimetiére.
nse de la DDTM : Les parcelles 150, 149, 144, 145, 146 et 147 sont considérées comm
on urbaines au PPRi mais sont hors zone inondable. Dés lors, ces parcelles sont hors dul
érimétre réglementaire du PPRi.
es parcelles 124,125 et 126 ne sont entourées que de parcelles non bities et & proximité
immédiate du Chantegrillet.
e classement en M-NU est maintenu.

GLAIZAL Christian, 222 Chemin de Chantegrillet & Lirac

Propriétaire de la parcelle 718 (limitrophe de la 961) située en rive gauche du fossé de
Chantegrillet. Il conteste que ce soit un cours d’eau. Il indique ne pas avoir été inondé en 2002
contrairement & la rive droite qui est plus basse que son terrain. Il conteste donc le classement
en zone modérée.

[Réponse de la DDTM : Le Chantegrillet est un cours d’eau. Il est identifié comme tel dans |
BD CARTHAGE®, base de données compléte du réseau hydrographique frangais. Il es
¢galement cartographié ainsi dans I’atlas des zones inondables du Gard Rhodanien et de |
Camargue Gardoise de la DREAL Languedoc Roussillon porté & connaissance le 30 m
2011.




’enveloppe de la zone inondable du PPRi est supérieure aux inondations vécues encore en|
émoire des habitants. En I'occurrence, la crue de référence retenue est une crue centennale
upérieure a la crue de septembre 2002.

BASTIDE Jean — Marie, propriétaire des parcelles 726 et 106
La parcelle 106 qui est construite se situe en zone blanche. Il produit des relevés
topographiques qui établissent, selon lui, que 85% de la parcelle 726 se situe au-dessus de la
cote 111,84m avec une altimétric moyenne de 112,25m qui & | »ouest de la parcelle est de
113,22m. Il estime donc que la majeure partie de cette parcelle doit étre en zone blanche.
Il ajoute que sa parcelle est entourée de constructions, qu’en outre elle jouxte sa parcelle 106
qui est construite. Il demande donc que la parcelle 726 soit classée en zone urbanisée.
éponse de la DDTM : Les PHE présentées sur le plan de zonage sont une simplification des
tsultats du modéle pour permettre 1’application de la prescription de calage des planchers
ors de 'instruction d’urbanisme. Pour établir la carte d’aléa, une soustraction est effectuée
ntre la cote d’eau calculée par le modéle hydraulique en deux dimensions et la cote
pographigue du terrain naturel, ceci en tout point du secteur étudié.
levé topographique établi par géométre expert et produit dans le cadre de l'enquéte
ublique indique la cote de plusieurs points terrestres. En chacun de ces points, la cote d’eau
alculée par le modéle est supérieure a la cote du terrain naturel et la hauteur d’eau toujours|
inférieure 4 50 cm justifiant le classement en aléa modéré en tout point de la parcelle.

Du constat que les PHE simplifiées affichées dans le projet de PPRI conduisent & une
mauvaise interprétation de leur utilisation, il est décidé d’afficher dans le PPRI qui sera
approuvé, les isocotes issues des résultats stricts de la modélisation en deux dimensions. Leur
forme ne sera donc plus rectiligne.

La parcelle 106 4 laquelle il est fait référence est classée en zone urbaine pour sa partie bétie
car une habitation y est construite, de plus elle est encadrée de 2 parcelles béties. Il y a bien
continuité de 1'urbanisation, le classement en zone urbaine est justifiée. Cette parcelle est ho
zone inondable. Dés lors, elle est hors du périmétre réglementaire du PPRi. Cette parcell
n’est pas classée en M-U (Modéré-urbain) au PPRi comme évoqué.

LLa parcelle 726 est limitrophe a des parcelles non béties au Sud et a I'Est, le classement en
zone non urbanisée est justifié.

Cette parcelle est en zone NC du POS o toute construction nouvelle est interdite confirman
son caractére non urbain.

ILe classement en M-NU est maintenu.

De COURREGES Jacques, propriétaire de la parcelle 877

Il demande que I'intégralité de sa parcelle soit classée en zone urbanisée puisqu’elle est
entiérement constructible au POS, A défaut il demande que la zone non urbanisée soit réduite
4 une bande le long du fossé comme c¢’est le cas pour la parcelle 707 du domaine de Segries
nse de la DDTM : La parcelle 877 est considérée comme urbanisée dans sa partie bétie,
u-dela le secteur est manifestement non urbanisé, limitrophe a I'ouest et au nord avec des
elles non béties.

ette parcelle est également en zone NC du POS o toute construction nouvelle est interdite
nfirmant son caractére non urbain.

classement en M-NU est maintenu.




Zone Sud-Est de Lirac

TOUREILLE Yves, 564 chemin de Saint Geniés a Lirac
Les parcelles 0364, 0360 et 0732 sont construites & moins de 100m quatre maisons ont été
béties sur la 0757 et deux autres sont envisagées & proximité. Je souhaiterais donc que la zone
urbaine soit prolongée jusqu’a ma maison située sur la 0364

Réponse de la DDTM : Le prolongement de la zone urbanisée ne peut se faire qu’en
continuité de parcelles construites or ici nous sommes dans un secteur peu ou pas urbanisé,
I’ habitation étant isolée et trés éloignée des parcelles béties les plus proches.

Cette parcelle est également en zone NC du POS ol toute construction nouvelle est interdite
confirmant son caractére non urbain.

LLe classement en R-NU est maintenu.

LAURENT Martine, 26 impasse Perruquier a Lirac
Propriétaire des parcelles A362 et A363. Elle soutient que sur sa parcelle il existe une maison
en mauvais état actuellement mais qui constitue une véritable habitation (existence de portes
et fenétres). Elle ajoute que sur trois terrains voisins de ses parcelles existent des maisons.
Elle estime que son terrain et les parcelles voisines constituent une entité urbaine et demande
le classement en zone urbanisée de ses parcelles.
éponse de la DDTM : Le prolongement de la zone urbanisée ne peut se faire qu’en
ontinuité de parcelles construites or ici nous sommes dans un secteur peu ou pas urbanisé,
I’habitation étant isolée et trés éloignée des parcelles béties les plus proches.
ette parcelle est également en zone NC du POS ou toute construction nouvelle est interdite
nfirmant son caractére non urbain.
Le classement en R-NU est maintenu.

BEAUMONT Caroline, 1 chemin du Claud & Lirac
Propriétaire de la parcelle D347, elle s’étonne de son classement en non urbanisé alors qu’elle
a obtenu un permis de construire en 2011 et que les travaux de sa maison se sont terminés en
2014. Elle souhaite que sa parcelle soit classée en zone urbanisée.

Réponse de la DDTM : cette parcelle est bétie et en continuité d’une zone urbaine. Elle sera
intégrée 4 la zone urbanisée.

BOULAIRE Isabelle et Yvette, ISSOIRE née SAUVET Andrée, TACUSSEL Cyril et
Florent,

Ils sont propriétaires des parcelles D 215, 219 a 224, et 348, au lieu-dit Le Claud qui sont en
zone IINA au POS actuel. Ces parcelles situées en face du vieux moulin sont beaucoup plus
hautes que les parcelles autour du moulin. Ils contestent donc leur classement en aléa résiduel.
De plus ils font valoir que ces parcelles jouxtent une route goudronnée, la canalisation d’eau
potable les traverse, le réseau Télécom longe la route et un poteau EDF se trouve & proximité.
1ls demandent que leurs parcelles soient classées en zone « autres secteurs urbanisés ».
Réponse de la DDTM : Les parcelles citées constituent une grande zone non construite qui
s’ouvre au Sud sur un large espace non constructible au POS. Le classement en zone non|
urbanisée est justifié.

Ces parcelles sont cartographiées dans le lit majeur dans I"atlas des zones inondables du Gard
[Rhodanien et de la Camargue Gardoise de la DREAL Languedoc Roussillon porté &




iconnaissance le 30 mars 2011. L'étude du PPRi le confirme et les classe en zone d’aléa
résiduel.

Le classement en R-NU est maintenu.

Zon rd-

PIRE Maelle et Sébastien, 170 rue du Sallet a Lirac
Ils sont propriétaires de la parcelle C931 et soutiennent que toute leur parcelle est surélevée
par rapport aux parcelles voisines. Ils joignent un schéma et des photos a I'appui de leur
demande. lls souhaitent que I'intégralité de leur parcelle soit classée en blanc.

Réponse de la DDTM : I'analyse topographique des données LIDAR du PPRi indique
effectivement une dénivelée de plus d’1,5m avec les parcelles voisines. La limite de la zone
inondable sera recalée au sommet du talus.

C - Les observations du conseil municipal et les observations du maire

Le conseil municipal,

Dans sa delibération du 3 avril 2015 approuve globalement le projet mis a l'enquéte
publique.

Il demande cependant « que l'intégralité des batiments puisse étre placée en zone U ».
Réponse de la DDTM : lorsque les constructions sont isolées et pas en continuité d’une zong

construite, elles seront classées en zone non urbanisée.

Monsieur le Maire de Lirac

Dans son courrier du 31 mai 2015 annexé au registre des observations expose qu'il lui parait
essentiel de ne pas reproduire les erreurs du passé ( lotissement de Valdenaffret).

Il approuve le projet de PPRi mis a I'enguéte publique.

Réponse de la DDTM : pas de remarque |

D - Observations du Conseil Départemental

Le président du Conseil Départemental adresse au Commissaire Enquéteur un courrier du
26 mai 2015 qui est annexé au registre des observations.

Celui-ci fait trois observations
1/ La route départementale doit étre considérée comme importante du point de vue du
déplacement des secours ou de "évacuation des personnes

2/ 11 est important de rappeler que les fossés qui jouxtent la RD26 ont pour destination
premiére I’assainissement de la plate-forme routiére. Si ceux-ci doivent étre redimensionnés
pour répondre & une autre attente, cela ne reléve pas du seul gestionnaire de la voie
départementale. Il en va de méme des ouvrages destinés au franchissement sous la RD26.

3/La formulation prévue par les articles 1 (5™ alinéa) des zones inondables peut s’avérer
pénalisante pour la faisabilit¢ des projets routiers. Le département souhaite que le cas
particulier des remblais routiers soit identifié¢ dans le réglement.

éponse de la DDTM :

1/ le PPRI ne traite pas de la gestion de crise qui est I'objet du PCS.

le PPRi ne se prononce pas sur les travaux a mettre en ceuvre pour améliorer le
:coulements.




3/ En page 3 le réglement du PPRi précise dans le lexique que les infrastructures routiére

nt des équipements d’intérét général, elles sont donc concernées par I’alinéa m) des article
-3 et non par I’alinéa 5 des articles 1.

n page 14 le réglement du PPRi précise :

s travaux d'entretien et de modernisation du réseau routier sont admis sous réserve qu'ils
e modifient pas les conditions d'écoulement.

Observation générale : dans le zonage réglementaire, la DDTM propose de remplacer les
ligne d'eau (affichage simpliste des cotes PHE servant au calage des planchers) par des
1socotes, représentation plus fidéle de la modélisation 2D de I'étude PPRi.

Nimes, le 25 juin 2015

Le chef d’unité Risques Inondation

it
Julien FONI
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