ANNONCES LEGALES ET JUDICIAIRES DU GARD

PREFETE DU GARD
RAPPEL D’AVIS D’ENQUETE PUBLIQUE
faisant connaitre I’ouverture de ’enquéte
publique sur le projet de Plan de Prévention des
Risques d’inondation (PPRi) de la commune de
FONS-SUR-LUSSAN

Le projet de Plan de Prévention des Risques d’inondation (PPRi) de la com-
mune de Fons sur Lussan est soumis a la procédure d’enquéte publique.

A cet effet, Monsieur DALVERNY Bernard (officier supérieur de la gendar-
merie nationale en retraite) a ét¢ désigné commissaire enquéteur par le
Président du Tribunal Administratif de Nimes.

L’enquéte se déroulera a la mairie de Fons sur Lussan (Place des Ecoles 30580
Fons sur Lussan), si¢ge de 1’enquéte, pendant 33 jours consécutifs, du ven-
dredi 18 mars a 9 heures au mardi 19 avril 2022 a 17 heures inclus, aux
jours et heures habituels d’ouverture. Le commissaire enquéteur recevra en
mairie les jours suivants :

* le vendredi 18 mars 2022 de 9 heures a 12 heures,

* le mardi 19 avril 2022 de 14 heures a 17 heures.

Chacun pourra prendre connaissance, en mairie, du dossier et présenter ses
observations sur le registre ouvert a cet effet. Ce dossier est soumis a évalua-
tion environnementale. Les observations pourront également étre adressées
par correspondance au commissaire enquéteur a 1’adresse de la mairie ou via
I’adresse mail électronique (ppri-fons sur lussan(@registredemat.fr) ou par

registre dématérialisé (www.registredemat.fi/ppri-fons-sur-lussan).

Toute personne pourra, sur sa demande et a ses frais, obtenir communication
du dossier d’enquéte publique aupres de la Direction Départementale des
Territoires et de la Mer du Gard, autorité compétente pour ouvrir et organiser
I’enquéte des la publication du présent arrété. Durant toute la durée de 1’en-
quéte, les pieces du dossier seront consultables sur le site internet de la
Préfecture du Gard et accessibles avec le lien suivant : www.gard.gouv.fi/
Politiqgues-publiques/Securite-et-protection-de-la-population/Risques/
Gestion-du-risque-inondation/Plans-de-Prevention-des-Risques-Inondation-
PPRI/Les-PPRI-en-cours-d-elaboration/Fons-sur-Lussan

A Dexpiration du délai d’enquéte, le registre sera clos par le commissaire
enquéteur, lequel disposera alors de trente jours pour établir et transmettre a la
Préféte du Gard son rapport et ses conclusions motivées. Cette derniére en
adressera copie a la mairie de Fons sur Lussan.

Pendant un an a compter de la date de cloture de I’enquéte, le rapport et les
conclusions seront tenus a la disposition du public en mairie de Fons sur
Lussan et a la préfecture du Gard (Direction départementale des Territoires et
de la Mer du Gard — Service Eau et Risques - 89 rue Weber 30907 Nimes) aux
jours et heures habituels d’ouverture et publiés sur le site internet de la préfec-
ture du Gard et accessibles avec le lien suivant : www.gard.gouv.fi/

Publications/Enquetes-publigues

A Tissue de la procédure d’enquéte prévue au présent arrété et suite a la prise
en compte de modifications éventuelles résultant de I’enquéte publique sur le
document présenté au public, la décision qui pourra étre adoptée au terme de
I’enquéte sur le Plan de Prévention des Risques d’inondation de la commune
de Fons sur Lussan sera un arrété d’approbation de la Préféte du Gard.

Toute personne pourra, sur sa demande et a ses frais, obtenir communication
du dossier d’enquéte publique auprés de la Direction Départementale des
Territoires et de la Mer du Gard, autorité compétente pour ouvrir et organiser
I’enquéte des la publication du présent arrété. Durant toute la durée de 1’en-
quéte, les pieces du dossier seront consultables sur le site internet de la
Préfecture du Gard et accessibles avec le lien suivant : www.gard.gouv.fi/
politiques-publigues/securite-et-protection-de-la-population/risques/gestion-
du-risque-inondation/plans-de-prevention-des-risques-inondation-ppri/les-
ppri-en-cours-d-elaboration/Fontareches

A Dexpiration du délai d’enquéte, le registre sera clos par le commissaire
enquéteur, lequel disposera alors de trente jours pour établir et transmettre a la
Préféte du Gard son rapport et ses conclusions motivées. Cette derniére en
adressera copie a la mairie de Fontareches.

Pendant un an a compter de la date de cloture de 1’enquéte, le rapport et les
conclusions seront tenus a la disposition du public en mairie de Fontaréches et
a la préfecture du Gard (Direction départementale des Territoires et de la Mer
du Gard — Service Eau et Risques - 89 rue Weber 30907 Nimes) aux jours et
heures habituels d’ouverture et publiés sur le site internet de la préfecture du
Gard et accessibles avec le lien suivant : www gard.gouv fi/Publications/
Enquetes-publiques

A T’issue de la procédure d’enquéte prévue au présent arrété et suite  la prise
en compte de modifications éventuelles résultant de I’enquéte publique sur le
document présenté au public, la décision qui pourra étre adoptée au terme de
I’enquéte sur le Plan de Prévention des Risques d’inondation de la commune
de Fontaréches sera un arrété d’approbation de la Préfete du Gard.

PREFETE DU GARD
RAPPEL D’AVIS D’ENQUETE PUBLIQUE
faisant connaitre I’ouverture de ’enquéte
publique sur le projet de Plan de Prévention des
Risques d’inondation (PPRi) de la commune de
FONTARECHES

Le projet de Plan de Prévention des Risques d’inondation (PPRi) de la com-
mune de Fontaréches est soumis a la procédure d’enquéte publique.

A cet effet, Monsieur HOLUIGUE Jean-Pierre (chef du bureau des infrastruc-
tures gazieres au MEEDM, en retraite) a été désigné commissaire enquéteur
par le Président du Tribunal Administratif de Nimes.

L’enquéte se déroulera a la mairie de Fontaréches (Mairie 30580 Fontaréches),
siege de I’enquéte, pendant 35 jours consécutifs, du vendredi 18 mars a 14
heures au jeudi 21 avril 2022 a 16 heures inclus, aux jours et heures habi-
tuels d’ouverture. Le commissaire enquéteur recevra en mairie les jours sui-
vants :

* le vendredi 18 mars 2022 de 14 heures a 17 heures,

* le jeudi 21 avril 2022 de 13 heures a 16 heures.

Chacun pourra prendre connaissance, en mairie, du dossier et présenter ses
observations sur le registre ouvert a cet effet. Ce dossier est soumis a évalua-
tion environnementale. Les observations pourront également étre adressées
par correspondance au commissaire enquéteur a 1’adresse de la mairie ou via
I’adresse mail électronique (ppri-fontareches@registredemat.fi) ou par
registre dématérialisé (www.registredemat.fi/ppri fontareches).

PREFETE DU GARD
RAPPEL D’AVIS D’ENQUETE PUBLIQUE
faisant connaitre I’ouverture de ’enquéte
publique sur le projet de Plan de Prévention des
Risques d’inondation (PPRi) de la commune de
LA BRUGUIERE

Le projet de Plan de Prévention des Risques d’inondation (PPRi) de la com-
mune de La Bruguiére est soumis a la procédure d’enquéte publique.

A cet effet, Monsieur HOLUIGUE Jean-Pierre (chef du bureau des infrastruc-
tures gazieres au MEEDM, en retraite) a été désigné commissaire enquéteur
par le Président du Tribunal Administratif de Nimes

L’enquéte se déroulera a la mairie de La Bruguiere (Place de la Mairie 30580
La Bruguiére ), siege de I’enquéte, pendant 34 jours consécutifs, du vendredi
18 mars a 9 heures au mercredi 20 avril 2022 a 12 heures inclus, aux jours
et heures habituels d’ouverture. Le commissaire enquéteur recevra en mairie
les jours suivants :

¢ le vendredi 18 mars 2022 de 9 heures a 12 heures,

* le mercredi 20 avril 2022 de 9 heures a 12 heures.

Chacun pourra prendre connaissance, en mairie, du dossier et présenter ses
observations sur le registre ouvert a cet effet. Ce dossier est soumis a évalua-
tion environnementale. Les observations pourront également étre adressées
par correspondance au commissaire enquéteur a 1’adresse de la mairie ou via

I’adresse mail électronique (ppri-la-bruguiere@registredemat.fr) ou par

registre dématérialisé (www.registredemat.fr/ppri la bruguiere).

Toute personne pourra, sur sa demande et a ses frais, obtenir communication
du dossier d’enquéte publique aupres de la Direction Départementale des
Territoires et de la Mer du Gard, autorité compétente pour ouvrir et organiser
I’enquéte des la publication du présent arrété. Durant toute la durée de 1’en-
quéte, les pieces du dossier seront consultables sur le site internet de la
Préfecture du Gard et accessibles avec le lien suivant : www.gard.gouv.fi/
Politiques-publiques/Securite-et-protection-de-la-population/Risques/
Gestion-du-risque-inondation/Plans-de-Prevention-des-Risques-Inondation-
PPRI/Les-PPRI-en-cours-d-elaboration/La-Bruguiere

A Pexpiration du délai d’enquéte, le registre sera clos par le commissaire
enquéteur, lequel disposera alors de trente jours pour établir et transmettre a la
Préfete du Gard son rapport et ses conclusions motivées. Cette derniere en
adressera copie a la mairie de La Bruguiere.

Pendant un an a compter de la date de cloture de ’enquéte, le rapport et les
conclusions seront tenus a la disposition du public en mairie de La Bruguiére
et a la préfecture du Gard (Direction départementale des Territoires et de la
Mer du Gard — Service Eau et Risques - 89 rue Weber 30907 Nimes) aux jours
et heures habituels d’ouverture et publiés sur le site internet de la préfecture
du Gard et accessibles avec le lien suivant : www.gard.gouv.fi/Publications/

Enquetes-publiques

A T'issue de la procédure d’enquéte prévue au présent arrété et suite  la prise
en compte de modifications éventuelles résultant de I’enquéte publique sur le
document présenté au public, la décision qui pourra étre adoptée au terme de
I’enquéte sur le Plan de Prévention des Risques d’inondation de la commune
de La Bruguiére sera un arrété d’approbation de la Préféte du Gard.
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171153

RAPPEL AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE

faisant connaitre I'ouverture de I’enquéte

171133

RAPPEL AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE

faisant connaitre I’ouverture de I'enquéte
publique sur le projet de Plan de Prévention
des Risques d'inondation (PPRi)
de la commune d'Orsan

171151

RAPPEL AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE

faisant connaitre I'ouverture de I'enquéte
publique sur le projet de Plan de Prévention
des Risques d'inondation (PPRi)
de la commune de SAINT-PAUL-LES-FONTS

171144

RAPPEL AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE

faisant connaitre I'ouverture de I'enquéte
publique sur le projet de Plan de Prévention
des Risques d'inondation (PPRi)
de la commune de Laudun-I'Ardoise

e
dOlsanest ‘sounis & la procédure d enquele publlque
Aceteffet, Monsieur ORIOL.
refraité) a été désigné commissaire enquéteur par le Président du Tribunal
Administratif de Nimes,

publique sur le projet de Plan de Pré
des Risques d'inondation (PPRi)
de la commune de Chusclan

Lopro - " .
de Chusclan est soumis & la procédure d'enquéte publique.
A cet effe, Monsieur ORIOL Alain (ingénieur hycraulque AEP et assaisse-

L déroulera 2 la mairie d'Orsan (11 avenue des Tavans 30200 Or-
san) siege de l'enquéte, pendant 31 jours consécutifs, du mercredi 16 mars a
9 heures au vendredi 15 avril 2022 a 17 heures inclus, aux jours et

Leprojetde Plande Pré i PR

de Saint-Paules-Fonts est soumis & a procédure d'enquéte publique.

A cet effet, Monsieur BLANC Jean-Louis(responsable des services techniques
GEURENCO France en relraite) a été désigné commissaire enquéteur par le
Président du Triounal Admlnlslralll de Nimes.

L Fonts (1 plago Dou-Treilas
30330 Saint-Paul-les-Fonts), siége de Ienquele pendant 34 jours consécultifs,
duvendredi auxjours

douverture. Le commissaire enquéteur recevra en mairie les jours suivants :

- le mercredi 16 mars 2022 de 9 heures a 12 heures,

«le vendredi 15 avril 2022 de 14 heures a 17 heures.

Chacun pourra prendre connaissance, en mairie, du dossier et présenter ses

et heures habituels d'ouverture. Le commissaire enquéteur recevra en mairie
les jours suivants :

le vendredi 18 mars 2022 de 9 heures a 12 heures,

I mercredi 20 avil 2022 de 9 hunmsa 12 heures.

ier

Les pourront également éire acressses par
conespondance au commissaie enquéteur a fadresse de la maire ou via

Chacun pourra prend en mairie, du dossier etprésemer ses

deL«‘ A t soumis a la éd fenquét i
A cet effet, Madame DEL GIORGIO Maria(architecte) a ele des\gnee commis-
saire enquéteur par le Presndem du Tribunal Administratif de Nimes,
U dun-/Ardoi Juin-1944
30290 Laudun-'Ardoise), siége de lenquéte, pendant 31 jours consécutls, du
‘mercredi 16 mars heures au vendredi 15 avril 2022 a 17 heures inclus, aux jours
et heures habituels d'ouverture. Le commissaire enquéteur recevra en mairie
les jours suivants :
. le mercredi 16 mars 2022 de 9 heures a 12 heures,
e Tundi 4 avril 2022 de 9 heures a 12 heures,

- le vendredi 15 avril 2022 de 14 heures a 17 heures.
Checun poura prendre oonnalssanoe en marie, du dossier et présenter ses

e do
environnementale. Les observanons pourront égalemem étre adressées par

ment, parle Tribunal
Administrait de Nimes.

L'enquéte se deroulera a Ia mame de Chusclan (Place des b .

Chusclan), siége de lenquéte, pendant 34 jours conséufs, du jeudi 17 marsa ~~ terialisé (iragisecemal rpprorsan).

14 heures au mardi 19 awII 2ﬂ22 217 heures inclus, aux ]ours et heures namtueds
dlouverture.L

. le jeudi 17 mars 2022 de 14 nemsa 17 heures,
- le mercredi 6 avril 2022 de 14 heures & 17 heures,

cot efet. Ce dossier
oo 28 oo pourront également éire adressées par

Toute personne pourra, sur sa demande et & ses frais, obtenir

) ou parreg| au col enquéteur & fadresse de la maifie oU Via  correspondance au commissaire enquéteur a ladresse do la maire ou via
I'adresse mail é (pp ) ou par l'adresse mall & (opri-k ¥ r) ou par re-
jistre dé & (Www.regi H gist iall i laudunard
pal - .
Toute pel pourra, sur sa de de et & ses frais, obtenir Toute demande et & ses frais, obtenir

du dossier d'enquéte publique auprés de la Direction D des

Tentores o d a Mer du Gard, aiorlscompétenle pour o et orgariser

du dossier denquéte publiue auprés de la Direction Départementale des
Teritoires et de la Mer du Gard, autorité compétente pour ouvrir et organiser
e o ! Ayl Y o gans

i dosser doniueto publiue aules 6o f Drocion Deparment cos
Terrioires et de la Mer du Gard, aulorite compétente pour ouvir et organiser
oo ) 2 con|

. le mardi 19 avril 2022 de 14 heures a 17 heures. [ du dosser le site ntemet do la Préfecture dy  jag pieces d seront esitei :
Chacun pourra prendre connaissance, en maiie, du dossier et présenter ses  Securite-ekproteciion-de-tz-population pARG S rd gou iques-publiq e i vd.gouv.fPolques-publa
environnementale, Les obsenvations pgunomvéu;a;::em Gt acressees par  Orsan - Ge-Prevention-des-Risques-inondation-PPRULes-PPRIen-courSCHIZbOTZION goprousris e e e oo PRI S PRl o e
corespondance au commissaire enquéteur & ladresse de la mairie ou via A lexpirati i & I issai g-  Saint-Paves-Fonts Laudun-L-Ardoise
Vadresse mail électronique lppn-chusdan@reglsﬂedeﬂnur) ou par registre teur, i établir et ala Préfe A élei denquéte, | clos par q Aloxoi " o redi \

lisé du Gard son rapport et Cette adressera teur, i tablir &laPrefe teur, 2 o établir ala Préfete
Toute personne pourra, sur sa demande et a ses lrals, obtenir communication  Copie & la mairie dOrsan. ‘du Gard son rapport et ses condlusions molivées, Cette demiére en adressera gy Gard son rapport et motivées. Cette d adressera

du dossier dienquéte publique auprés de la Direction Départementale des
Terrtoites et de Ia Mer cu Gard, autorite compétente pour ouvri et organiser

Pendant un an & compter de la date de dléture e fenquéte, le rapport et les
conclusions seront tenus 4 la disposition du public en mairie d'Orsan et a la
pvaemure du Gard (Direction depanemenlale des Teriloires et de la Mer du

copie & la mairie de Saint-PauHes-Fonts.

Pendant un an a compter de la date de cloture de l'enquéte, le rapport et les
conclusions seront tenus a la dlsposﬂvm du public en mairie de Saint-Paubes-

copie & la mairie de Laudun-'Ardoise.
Pendant un an & compter de 2 cate de dloure de fenquéte, k rapport ot es
ition du public en mairie de Laudur-'

les pléces du doss K delaP d Fontset Terroiresetde  seet 2 [a préfecture du Gard (Direction départementale des Terioires et de la
; i ) oues-publi hebituels douverture et publies sur le site lmemet di la préfecure cu Gard el I Mer c Gard — Servioe Eau ol Risques -89 rue Weber 30907 NImes) aux Vi oy Gard— * Senvos Eau ef Pt sl o
rite-et-protection-de-l v duisql accessibles avec le lien suivant : ul fec et d publiés surle site internet de la préfecture du
de-P des-Risques-lhondation-PPRILes-PPR ol du Gard et accesshbles avec le lion suivant : www.gard.gouv.7Publicaions!  Garg et accesshbles avec le lion suivant : wivi gard.goufPublcations/En-
Chusclan ) Alissue de la procédure dlenquate prévue au présent amété et sulte a laprise  Enduetes-publiques. quetes-publiques
Alexpirati élai denqué i k & en compte de modifications éventuelles résultant de lenquéte publique surle A lissue de la procédure deenquéte prévue au présent anété et suite alaprise A Jissue de la procédure dlenquéte prévue au présent arété et suite & la prise
teur,loqueldi i ctabliret laPréfole  document préseté au publc i décsion uipora e adoptse au feme de en compts i mod ctons Eventueles résukant de enduite pUDKALE SUFIs o oot o et e hetreiee Ston 18 o S
du Gard son rapport et lusi tivées. Cetie dernié d Tenquéte sur le Plan de Prévention des Risques dinondation de la commune  cocument présenté au public la décision qui pourra étre adoptée au teme e ocument présenté au public,la dédision aui pourra éire adoptée au terme e
copie & la mairie de Chusclan. dOrsan sera un arrété d'approbation de la Préfete du Gard. Ienqué'e surle Plan de Prévention des Risques dinondation de lacommune  yenquate sur le Plan de Prévention des Risques dinondation de fa commune
Pendant un an & compter de la date de cloture de lenquéte, le rapport et les de Yles?Fonts sera un laPréfétedu Gard. g Lauun?lArdoise sera un arréié dapprobation de la Préte du Gard.
conclusions seront tenus a la disposition du public en maire de Chusdlan et a
la pvefeciure du Gard 1Dwec|;on depanememale des Territoires etde la Mer du 7150
171140

habiuels dowerture ef publids sur le st mtemet dela préfecture du Gard et
ible le lien suivant : Pl

bliques
Alissue de la procédure denquéte prévue au présent aété et suite 4 la prise
en compte de modifcations éventuelles résultant de lenquéte publique sur e
document présenté au public, la décision qui pourra étre adoptée au terme de
Tenguée sur e Plan ce Préventon ces Risques dinondaton ce la commune
de Chusclan sera un de la Préféte du Gard.

171101

RAPPEL AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE

faisant connaitre I'ouverture de I'enquéte
publique sur le projet de Plan de Prévention
des Risques d'inondation (PPRi)
de la commune de CONNAUX

Lopro - N . .
de CONNAUX est soumis & la procédure d'enquéte publique.

A cet effet, Monsieur BLANC Jean-Louis (responsable des services techniques
dEURENCO France en retraite) a été désigné commissaire enquéteur par le
Président du Tribunal Administratif de Nimes.

L'enquéte se déroulera a la mairie de CONNAUX 1Plaoe de la Mairie 30330
CCONNAUX), pendant 31 j s, du mardi 15 mars.
a9 heures au jeudi 14 avnl 20222 12 heures inclus, aux ;ouvs et heures namtueds

L

RAPPEL AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE

faisant connaitre I'ouverture de I'enquéte
publique sur le projet de Plan de Prévention
des Risques d'inondation (PPRi)
de la commune de CAVILLARGUES

Leproje éventi i inondali i

de CAVILLARGUES est soumis & la procédure d'enquéte publique.

Aceteffet, Monsieur HOLUIGUE Jean-Pierre (chef du bureau desinfrastructures
gaziéres au MEEDM, en retraite) a été désigné commissaire enquéteur par le
Président du Tribunal Administratit de Nimes.

Lenquéte se déroulera a la mairie de Cavillargues (4 Tour de Ville 30330 CA-
VILLARGUES), si 1quéte, pendant 31 j , du

mercredi 16 mmi“ aux jours.
et heures habituels d'ouverture. Le commissaire enqué'eur recevra en mairie
les jours suivants :

- le mercredi 16 mars 2022 de 14 heures 4 17 heures,

- le mercredi 6 avril 2022 de 8 heures a 12 heures,

- le vendredi 15 avril 2022 de 14 heures a 17 heures.

Chacun pourra prendre cunnaissa:nce, en mairie, dg dossier et prfé;emev s

RAPPEL AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE
faisant connaitre I'ouverture de I'enquéte
publique sur le projet de Plan de Prévention
des Risques d'inondation (PPRi)
de la commune de Fons-sur-Lussan

171122

RAPPEL AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE
faisant connaitre I'ouverture de I'enquéte
publique sur le projet de Plan de Prévention
des Risques d‘inondation (PPRi)
de la commune de POUGNADORESSE

L

e Fons-sur-Lussan est soumis a la procédure denquate publique.

A cet el(eg Monsneur DALVEHNV Bernard (officier: supéneur de lagendarmerie
par le Président du

Tnbunal Admlnls(ram ds Nims&

. A N .
de POUGNADORESSE est soumnis  a procédure d'enquéte publique.
Aceteffet, Monsieur HOLUIGUE Jean-Pie

gaziéres au MEEDM, en retraite) a été désigné commissaire enquéteur par le
Président du Tribunal Administratif de Nimes.

L ns-sur-Lt

Fons-sur-Lussan), siége de lenquéte, pendant 33 jours consécutis, du vendredi
18 mars a 9 heures au mardi 19 avril 2022 3 17 heures inclus, aux jours et heures
habituels d'ouverture. Le commissaire enquéteur recevra en mairie les jours
suivants :

- le vendredi 18 mars 2022 de 9 heures a 12 heures,

. le mardi 19 avril 2022 de 14 heures a 17 heures.

Chacun pourra prendre connaissance, en maire, du dossier et présenter ses

L a iri OUGNADORESSE (1 place de la Mairie
30330 Pougnadoresse), siége de lenquéte, pendant 32 jours consécuifs, du
jeudi 17 mars a 14 heures au mardi 19 avril 2022 a 17 heures inclus, aux jours et
heures habituels d'ouverture.Le commissaire enquéteur recevra en mairie les
jours suivants :

. le jeudi 17 mars 2022 de 14 heures a 17 heures,

. le mardi 19 avril 2022 de 14 heures a 17 heures.

Chacun pourra prendre connaissance, en mairie, du dossier et présenter ses

h & Pres

ier
environnementale. Les observations pourront également étre adressées par
onespondance au commissaie enquéleur & fadresse de la maie ou via
(ppr ou par registre

dlouverture,
- le mardi 15 mars 2022 de 9 neum 412 heures,

. le jeudi 14 avril 2022 de 9 heures a 12 heures.
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A Fons Sur Lussan, e 19.04.2022

Mr le Maire de la commune. Le Commissaire Enquéteur
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Annexe 7

Bernard DALVERNY
Commissaire enquéteur

Enquéte Publique

Procés-verbal de Svnthése des observations recueillies

Plan de Prévention des Risques d'Inondation
Commune de Fons sur Lussan

Vu I'enquéte publique relative a 1'élaboration du Plan de prévention des
risques Inondation.

Vu I’article R123-18 du code de I’environnement
L'an deux mille vingt deux, le 25 Avril & 10 heures 30.

Nous soussigné DALVERNY Bernard, commissaire enquéteur, agissant pour
exécution de l'arrété  préfectoral N° 30-2022-2-24-00012 du 24.02.2022 portant ouverture
d'une enquéte publique sur le projet de plan de prévention des risques inondation sur la
commune de FONS SUR LUSSAN.

Pour application des dispositions de son article 8, nous rencontrons Mme
LAGANIER, chef d'unité du service Eau et risques de la DDTM du Gard en vue de lui
remettre le présent procés-verbal et dresser l'inventaire des observations versées & la
procédure.

L'enquéte s’est déroulée du vendredi 18 Mars 2022 a 09 heures au mardi 19 avril
2022 a 17h00. I1 n’y a pas d’incident a relever.

A Toccasion des diverses permanences nous avons regu la visite d'une  personne
venue prendre connaissance du dossier et s'informer. Aucune observation écrite n'a été
adressée par courrier ou courriel. Aucune n'a été portée sur le registre d'enquéte.

A l'issue de l'enquéte publique voici l'inventaire des obsérvations recueillies
auprés du public mais aussi des personnes publiques associées, du Maire ainsi que celles
du commissaire enquéteur.
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1 - Observations des particuliers.

M. SCHMITZ, Gerhard —(0O.V 1) - Retraité — Place de l'ancienne boulangerie — Fons
sur Lussan.

Souhaite interpeller la commune sur la problématique du ruissellement sur le parking qui
vient d'étre aménagé devant son habitation et plus globalement sur le terrain qui jouxte son
habitation. Il souhaite que la commune puisse entreprendre des aménagements qui réduisent
le risque pour son habitation en cas de fortes pluies.

(Observations orales permanence du 18.03.2022 — 0.V1,)

Commentaire du commissaire enquéteur :

L'habitation de M. SCHMITZ, située place de l'ancienne boulangerie,n'est pas
comprise dans les divers zonages du PPRI. Elle est manifestement située en zone de
ruissellement dont la gestion reléve de la Commune. Le commissaire enquéteur a porté
cette observation a connaissance de M. le Maire de la Commune. Le Maire et M.
SCHMITZ se sont rencontrés en Mairie et ont pu échanger sur la prise en compte de ce
risque.

2 - Observations des Personnes publiques associées

Les Personnes Publiques Associées (P.P.A.) ont été consultées conformément aux
dispositions de I’article R 562-7 du Code de I’Environnement a la date du 22.11.2021.

L'état des avis transmis aux Personnes Publiques Associées figure au dossier.

Sur I'ensemble de ces consultations, seule la chambre d'agriculture a émis un
avis. De fait, les avis des autres personnes publiques consultées est considéré
tacitement favorable. '

> CHAMBRE D'AGRICULTURE DU GARD

Dans son courrier réponse en date du 17 Janvier 2022 la Chambre d'Agriculture du Gard
rend un avis défavorable aux PPRI proposés considérant que les réglements proposés ne
tiennent pas compte en zone non urbanisée des conditions nécessaires pour le maintien et le
développement d'une activité agricole sur les communes considérées.

Commentaire du commissaire enquéteur.

1l conviendra de d'apporter réponse aux observations formulées par la Chambre
d'agriculture.

3 — Avis de I'autorité environnementale.

L'avis de l'autorité environnementale a fait I'objet d'une réunion d'information et
d'une réponse argumentée des services de la DDTM en date du 30.03.2022 (Annexe 8).
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Le commissaire enquéteur n'a pas de question ou d'observation complémentaire 2
formuler sur I'avis porté par 'A.E et sur le mémoire en réponse formulé.

4 — Avis du Maire.

Conformément aux dispositions de l'article 5 de I'arrété de référence, Monsieur le
Maire de la commune de Fons sur Lussan était entendu le 19 Avril 2022.

Cet €lu ainsi que ‘son conseil municipal sont favorables au plan proposé. Le Maire
reléve toutefois un manque de concertation entre les services d'état et les bureaux d'étude
en amont du projet.

(Audition annexée au présent procés-verbal).
Commentaire du commissaire enquéteur.

Il conviendra de d'apporter réponse aux observations formulées par Monsieur le
Maire.

5 - Observations et uestions du commissaire en uéteur.

Le commissaire enquéteur n'a pas de question ou observation complémentaire 3
formuler.

Dans P’attente de vos réponses relatives & chacune des observations rapportées ci-
avant, recevez Madame, mes cordiales salutations.

Le commissaire en
Bern DALVERNY

Dont procés-verbal remis en main propre au maitre d'ouvrage du projet qui en
accuse réception et qui dispose d'un délais de 15 jours pour produire un éventuel mémoire en

réponse.
ANIMES le 25 Avril 2022

Mmfi.%éh(é}f%we]%%njté LeC 1ssaire Enquéte r
prévention des risques

Marianne LAGANIER

Réponses a transmettre par courriel a bernard dalvern mail.com ou par courrier dans
les meilleurs délais et dans tous les cas avant le 09.05.2022 & Bernard DALVERNY — 23

Impasse des Magnans 30100 ALES
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Egalité

Fraternité

Direction départementale
des territoires et de la mer

Service eau et risques

Affaire suivie par : Philippe DEMOULIN
Tél.: 04 66 62 64 92

ddtm-ser—pr@ga rd.gouv. fr

Plan de Prévention des Ris ues Inondations de Fons sur Lussan.

Mémoire en ré onse de la DDTM du Gard suite 3 la transmlssmn
du Procés-verbal de s nthése des observations

Suite & la remise le 25 avril 2022 du procés verbal de synthése des observations déposées
dans le cadre de Ienquete publique du PPRI de la commune de Fons sur Lussan, la DDTM a
prodmt un mémoire en réponse sur les éléments apportés en répondant aux observations et
avis sur ce projet.

Annexes :

- Réponse aux observations formulées par la chambre d'agriculture du Gard lors de la
consultation officielle sur les projets de PPRI Rhdne-Céze-Tave

- Réponse a lavis de l'autorité environnementale sur les 19 projets de PPRi communaux du
bassin versant Rhéne Céze Tave.



1 - Observations des particuliers.

M. SCHMITZ, Gerhard — (0.V 1) - Retraité — Place de l'ancienne boulangerie — Fons
sur Lussan.

Souhaite interpeller la commune sur la problématique du ruissellement sur le parking qui
vient d'étre aménagé devant son habitation et plus globalement sur le terrain qui jouxte son
habitation. Il souhaite que la commune puisse entreprendre des aménagements qui réduisent
le risque pour son habitation en cas de fortes pluies.

(Observations orales permanence du 18.03.2022 - 0.V1,)

Commentaire du commissaire enquéteur :

L'habitation de M. SCHMITZ, située place de l'ancienne boulangerie,n'est pas comprise
dans les divers zonages du PPRI Elle est manifestement située en zone de ruissellement
dont la gestion reléve de la Commune. Le commissaire enquéteur a porté cette observation
a connaissance de M. le Maire de la Commune. Le Maire et M. SCHMITZ se sont
rencontrés en Mairie et ont pu échanger sur la prise en compte de ce risque.

Réponse du maitre d’ouvrage :

Le secteur de la place de I’ancienne boulangerie est en effet en dehors du zonage
réglementaire du PPRI. :

Toutefois, sur la carte d’aléa est reportée sur la zone une emprise de ruissellement, qui
semble correspondre aux phénomeénes décrits par M Schmitz. Le PPRI traite du
débordement de cours d’eau et n’a donc pas vocation 4 réglementer les zones soumises a
ruissellement. I est donc cohérent que les terrains évoqués ne soient pas inclus dans le
projet de zonage réglementaire du PPRI.

Cette observation n’améne pas de modification au projet de PPRI.

2 - Observations des Personnes publiques associées

Les Personnes Publiques Associées (P.P.A.) ont ét€ consultées conformément aux
dispositions de I’article R 562-7 du Code de I’Environnement a la date du 22.11.2021.

L'état des avis transmis aux Personnes Publiques Associées figure au dossier.

Sur I'ensemble de ces consultations, seule la chambre d'agriculture a émis un avis. De
fait, les avis des autres personnes publiques consultées est considéré tacitement
favorable.

Prdjet de PPRi de la commune de Fons sur Lussan — Enquéte publique — Mémoire en réponse
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> CHAMBRE D'AGRICULTURE DU GARD

Dans son courrier réponse en date du 17 Janvier 2022 la Chambre d'Agriculture du Gard
rend un avis défavorable aux PPRI proposés considérant que les reglements proposés ne
tiennent pas compte en zone non urbanisée des conditions nécessaires pour le maintien et le
développement d'une activité agricole sur les communes considérées.

Commentaire du commissaire enquéteur.

Il conviendra de d'apporter réponse aux observations Jormulées par la Chambre
d'agriculture.

Réponse du maitre d’ouvrage :

Voir la note de réponse & I’avis de la chambre d’agriculture jointe au présent mémoire.

3 — Avis de 'autorité environnementale.

L'avis de l'autorité environnementale a fait l'objet d'une réunion d'information et d'une
réponse argumentée des services de la DDTM en date du 30.03.2022 (Annexe 8).

Le commissaire enquéteur n'a pas de question ou d'observation complémentaire & formuler
sur I'avis porté par 'A.E et sur le mémoire en réponse formulé.

Réponse du maitre d’ouvrage :

Des réponses complémentaires ont été apportés en complément de la note du 30 mars 2022.
Vous trouverez une réponse compléte a 1’avis de 1’autorité environnementale en piéce jointe
du présent mémoire.

4 — Avis du Maire.

Conformément aux dispositions de l'article 5 de l'arrété de référence, Monsieur le Maire de
la commune de Fons sur Lussan était entendu le 19 Avril 2022.

Cet €lu ainsi que son conseil municipal sont favorables au plan proposé. Le Maire reléve
toutefois un manque de concertation entre les services d'état et les bureaux d'étude en
amont du projet.

(Audition annexée au présent procés-verbal).
Commentaire du commissaire enquéteur.

1l conviendra de d'apporter réponse aux observations formulées par Monsieur le Maire.

Réponse du maitre d’ouvrage :

Dans le PV d’audition du maire de Fons sur Lussan, ce dernier a émis plusieurs observations
quant au projet de PPRI et nécessitant une réponse de la part des services de I’Etat. Les
points suivants reprennent ces observations :

1) Mention d’erreurs sur les cartes, qui seraient a rectifier :

En ’absence de précisions sur les erreurs qu’il serait nécessaire de rectifier, aucune réponse
ne peut étre apportée a la demande du maire.

Projet de PPRi de la commune de Fons sur Lussan — Enquéte publique — Mémoire en réponse
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2) Regrets exprimés sur une concertation insuffisante en amont par les services de 1’Etat,
précisant qu’aucune collaboration avec la commune n’a été menée.

Dans le cadre de I’élaboration du PPRI, la DDTM s’est assurée de mettre en ceuvre les
modalités d’association et de concertation réglementaires, notamment prévues a Iarticle 2
de I’arrété de prescription du PPRI.

Ainsi, la commune a ét¢ invitée a une premiére réunion de présentation du projet de PPRI en
juin 2018, exposant la démarche du projet ainsi que les premiers résultats des études d’aléas.
Les ¢léments présentés a cette occasion ont été transmis a la commune par courrier en aofit
2018, en laissant I’initiative & la commune de se rapprocher de la DDTM en cas de
questionnements. I est & souligner que la commune n’était pas présente a la réunion de
présentation de juin 2018, et n’a pas sollicité les services de 1’Etat a la suite de ’envoi des
éléments en aofit 2018. '

La commune a été ensuite invitée en octobre 2020 pour une seconde réunion de présentation
de ’avancement de la procédure d’élaboration du PPRI, présentant cette fois-ci les principes
d’établissement du projet de zonage réglementaire. La commune de Fons sur Lussan n’a pas
€té représentée lors de cette réunion mais a néanmoins été destinataire du compte rendu,
envoyé¢ le 19 novembre 2020. En outre, un Porter & Connaissances de 1’aléa inondation a été
transmis a la commune le 23 décembre 2020.

A lissue de chacune de ces réunions, un délai de plusieurs mois a été ouvert pour laisser a la
commune l'occasion de signaler toute erreur ou toute information nécessaire, et de faire
valoir tout besoin de réunion de concertation bilatérale. La commune ne s’est exprimée a
aucun moment de ces deux délais.

En mars 2021, a initiative de la DDTM, une réunion de concertation a été menée et a
permis d’échanger sur le projet de PPRI. Un compte rendu a été transmis, avec une période
contradictoire avant validation. La commune n’a pas réagi a cette occasion.

Ces éléments d’historiques permettre de montrer que les services de I’Etat ont organisé a
plusieurs occasions des espaces de concertation avec la commune, qui n’ont pas été tous
saisis, amenant ainsi a la tenue d’une seule réunion de concertation.

3) Absence d’entretien entre la commune et le bureau d’études en charge du PPRI n’a été
mené.

Ce sujet a été abordé avec la commune lors de la réunion de concertation avec la DDTM en
mars 2021 et a été mentionné comme suit dans le compte-rendu de concertation : « La
commune exprime le regret de n’avoir pas rencontré le bureau d’études PPRI afin
d’échanger sur sa connaissance des zones inondées sur le territoire communal.

La DDTM indique que dans la démarche d’élaboration des PPRI, 1'une des premiéres
phases consiste justement dans la visite de chaque commune et des élus, par le bureau
d’études. Toutefois, cette phase a dii se dérouler vers 2014. Un compte-rendu de visite est
normalement rédigé ; la DDTM transmettra le compte-rendu pour la visite de la commune
de Fons sur Lussan.

Analyse DDTM post-réunion :

Joint au présent compte-rendu, le compte-rendu de la visite par le bureau d’étude, en date
de janvier 2015, en présence de 2 élus de la commune. »

Projet de PPRi de la commune de Fons sur Lussan — Enquéte publique — Mémoire en réponse
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Ainsi, contrairement & ce qui est avancé et maintenu par la commune, le bureau d’études en
charge du PPRI a bien rencontré la commune.

5 - Observations et uestions du commissaire en uéteur.

Le commissaire enquéteur n'a pas de question ou observation complémentaire a formuler.

‘

‘ecte dé arte tal

ental Adjoint
Mer du Garg

AeanwEmmanael BOUEHWT
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Nimes, le 3 mai 2022

Réponse a I'avis de I'autorité environnementale sur les 19 projets de PPRi communaux du bassin versant Rhone Céze Tave

Pieces jointes : Tableau de mise a jour de I'état des masses d’eau suite a I'approbation du SDAGE 2022-2027
Inventaire communal des arrétés de reconnaissance CATNAT
Figures 24, 25, 26, 27 et 28 et tableaux 7, 8 et 9 de I'évaluation environnementale mises a jour suite a la reconsidération des enjeux natura 2000

10

11

Recommandation de I'AE

Fournir le bilan de la mise en ceuvre des PPRi en vigueur et
de I'état d’avancement de la mise en ceuvre de la GEMAPI
sur le territoire, ainsi que des conséquences tirées des
crues de 2002 et 2003 (mesures de prévention, protection,
sauvegarde) sur les communes non dotées de PPRI

Présenter les cartes d'aléa, enjeux et risques a I'échelle de
I'ensemble du bassin versant considéré.

Mettre & jour I'analyse de I'articulation des 19 PPRI avec
I’ensemble des plans et programmes concernés(dont le
SDAGE et le PGRI en cours d’approbation), présenter le
calendrier dans lequel certains devront étre mis en
conformité entre eux et approfondir I'analyse de leurs
articulations avec le projet de SRADETT et avec les PPRI
des territoires adjacents et leur SLGRI.

Lister et cartographier les aménagements opérés suite aux
crues de 2002 et 2003

Présenter I'ensemble du BV de l'aiguillon, de la Céze et de
la Tave

IActualiser I'état des masses d’eau en s'appuyant par
exemple sur les éléments préparatoires au SDAGE 2022-
2027

Se fonder sur un inventaire plus récent des Zones humides

[Actualiser la liste des communes ayant fait I'objet d'un
arrété de reconnaissance de catastrophe naturelle depuis
2010 et,le cas échéant, la liste des «établissements
sensibles», en les définissant et en les localisant
précisément (par exemple: campings, écoles, maisons de
retraite...), y compris les installations classées pour
I’environnement.

Préciser I'évolution du territoire et des enjeux sans projet en
s’appuyant sur le dernier rapport du GIEC et sur les
perspectives les plus récentes d'évolution de la population
par 'INSEE

Reprendre les cartes d’enjeux en différenciant les types
d’enjeux humains, en intégrant les enjeux naturels et les
ouvrages aggravant l'aléa

Exposer les motifs et I'arbre des décisions ayant conduit
aux PPRi présentés notamment s'agissant des dérogations
permises et de la pertinence des périmétres géographique
et thématique

Réponse de la DDTM30 a I’avis de I’Autorité environnementale

La remarque porte sur plusieurs éléments : concernant le bilan de la mise en ceuvre des 4 PPRI existants, ce dernier ne peut étre fait de fagon exhaustive du fait notamment du manque de données sur I'état initial des niveaux d’exposition au
moment de I'approbation des documents. De plus, le bilan serait faussé puisque le motif de la révision est lié a une modification de I'aléa pris en compte (cf note présentant I'objet de la révision jointe au dossier): de ce fait I'état de la
connaissance améliore I'identification des surfaces concernées par I'aléa inondation et augmente donc les zones réglementées, ce qui ne constitue pas une preuve de l'efficacité/inefficacité des mesures ou régles en place. Les projets de
reglement présentés intégrent 'ensemble des retours d’expérience acquis par la DDTM sur les projets étudiés depuis 2008. Concernant la mise en ceuvre de la GEMAPI, - a I'exception de la commune de Codolet qui présente des digues qui
feront objet d’un classement en systéme d‘endiguement porté par I'EPTB Ab Céze mais qui ne sera pas qualifié « résistant a la crue de référence »- aucun ouvrage de protection des populations n'a été réalisé post-crue 2002-2003 ni d'ouvrage
pré-existant. Enfin, la mise en ceuvre de la GEMAPI sur ce territoire, ou tous les EPCls ont transféré la compétence a 'EPTB Ab Ceze, n'impacte pas la réalisation/mise en ceuvre des PPRIs. L’élaboration et ou la révision des PPRI a été intégré
dans les PAPIs qui ont été menés sur le territoire de la Céze et donc totalement intégrée a la stratégie locale.

Les PPRIs soumis a consultation sont des PPRI communaux basés sur des études techniques menées a I'échelle hydrologique pertinente : le bassin versant. S'agissant de PPRI communaux, les cartographies d'aléa/d’enjeux et zonage sont
donc présentées a I'échelle du 1/5000&éme, échelle réglementaire pour la présentation des documents relatifs & un PPRI (le Conseil d’Etat considére que I'échelle de lisibilité d’'un PPRI est la parcelle et I'échelle de précision validée par
jurisprudence est le 1/5000eéme). La présentation d’aléa/d’enjeux et de risques a I'échelle du bassin versant ne permettrait pas au public de visualiser correctement les questions qui les concernent. A noter : la carte dynamique des PPRi
disponible sur le site internet des services de I'Etat dans le cadre de la consultation du public permet la visualisation du zonage sur 'ensemble du bassin versant. Cette cartographie peut étre retrouvée & I'adresse suivante :
https://carto2.geo-ide.din.developpement-durable.gouv.fr/frontoffice/?map=605ac3bd-af66-4d70-af10-374a7fd40d72

Une fois les PPRi approuvés, leurs zonages seront intégrés a la cartographie dynamique des PPRi du département consultables sur :

http://carto.geo-ide.application.developpement-durable.gouv.fr/130/PPRI_zonages.map

Les rapports de conformité/compatibilité semblent étre confondus dans la demande de I'AE. Les PPRIs ont un uniqguement un rapport de compatibilité au PGRI : ce point a fait I'objet d’une analyse dans le rapport environnemental sur la base du
PGRI 2015-2021 : la seconde itération du PGRI 2022-2028 ne remet pas en cause les principes du premier PGRI et s'inscrit dans la continuité de la politique de prévention des risques : les projets de PPRI seront donc compatibles avec lui. Les
PPRIs n'ont pas de rapport de compatibilité au SDAGE a proprement parler : cependant ce dernier contribue de fagon importante a I'atteinte des objectifs de bon état du fait des mesures édictées qui concourent de fagon indirecte a la protection
des milieux et des cours d’eau (définition d’une zone non urbaine protégée de toute nouvelle construction, zone non aedificandi au bord des cours d’'eau, interdiction de nouvelles construction en zone d'aléa fort, arrimage des produits
dangereu, interdiction de dépdt de potentiels polluants/déchets...). Les PPRIs ont été réalisés a I'échelle du bassin versant hydrographique cohérente comme la SLGRI du territoire : les territoires adjacents dépendent d’autres SLGRI sans
connexion hydraulique : I'articulation avec ces derniéres ne se pose donc pas.

Les PPRIs étant une servitude d'utilité publique ils s'imposeront aux documents d’urbanisme (notamment les plans locaux d’urbanisme). Les documents de planification supérieurs (SCOT) devront étre rendus compatibles avec les PPRIs
(notamment le SCOT GR).

A I'exception de la commune de Codolet qui présente des digues qui feront objet d’'un classement en systeme d‘endiguement porté par I'EPTB Ab Céze mais qui ne sera pas qualifié « résistant a la crue de référence »- aucun ouvrage de
protection des populations n'a été réalisé post-crue 2002-2003 ni d’'ouvrage pré-existant.

Le rapport de présentation du PPRi sera complété par une présentation plus générale du bassin versant de la Céze.

Ce point a fait I'objet d’une mise a jour suite a 'approbation du nouveau SDAGE 2022-2027 (cf tableau joint) de mars 2022 : la seconde itération du SDAGE 2022-2028 ne remet pas en cause les principes du premier et s'inscrit dans la continuité
de la politique de préservation des milieux naturels : on observe des dégradations sur certaines masses d’eau (par rapport aux données utilisées initialement). Les effets bénéfiques attendus de la mise en place des PPRIs décrits dans le rapport
d’évaluation environnementale restant d’actualité (définition d’'une zone non urbaine protégée de toute nouvelle construction, zone non aedificandi au bord des cours d’eau, interdiction de nouvelles construction en zone d'aléa fort, arrimage des
produits dangereux, interdiction de dép6t de potentiels polluants/déchets...), les projets de PPRIs contribueront de facon indirecte a la protection des milieux et des cours d’eau.

Il n'existe pas d'inventaire plus récent que celui utilisé dans le cadre de I'étude d’évaluation environnementale réalisé par BIOTOPOE en 2004. La réalisation de ces inventaires ne reléve pas de la démarche de PPRI mais pourrait étre menée par
le syndicat de bassin versant en charge de la mise en ceuvre de la GEMAPI (ici 'AB Ceze).

La rédaction de ce paragraphe dans le rapport d’évaluation environnementale est en effet maladroite et préte a confusion. Cependant, les données utilisées dans le rapport sont bien a jour. Pour plus de clarté, I'inventaire détaillé des arrétés
[CATNAT inondation et coulées de boues (consultation du site géorisques le 2 mai 2022) sur le périmetre de I'étude est détaillé dans le tableau annexé au présent tableau.

Le dernier rapport du GIEC d’aodt 2021 ne remet pas en cause les grandes tendances identifiées dans les rapports précédentes. L'analyse présentée dans le rapport d’évaluation environnementale reste donc d’actualité. L'obsolescence des
sources de données est inévitable sur des études menées sur plusieurs années. L'actualisation permanente des informations n’est pas réaliste.

Les cartes d’enjeux présentées (document réglementaire) dans le projet de PPRI sont des cartes d’enjeux au sens « risque » du terme : ces enjeux se définissent comme le caractére urbanisé ou non d’'un espace qui s'apprécie au regard de la
réalité physique (photo a l'instant T) et non en fonction des limites de I'agglomération au sens du Code de la voirie routiére ni du zonage opéré par les documents d’urbanismes (PLU/POS par exemple). La réalité physique de I'urbanisation
s’apprécie au travers d’un faisceau d'indices :

* le nombre de constructions existantes,

- la distance du terrain en cause par rapport a ce bati existant,

- la contiguité avec des parcelles baties, et le niveau de desserte par les équipements.

C’est sur ces bases que les cartographies des enjeux ont été élaborées. La différenciation des enjeux telle que demandée par I'AE correspond a un parti pris méthodologique qui n’est pas celui mis en ceuvre dans les guides méthodologiques
nationaux pour la réalisation des PPRI et donc dans I'élaboration des PPRIs du Gard. Le parti pris méthodologique n’est pas de nature a remettre en cause I'efficacité du projet, ou ses incidences sur les composantes environnementales.

Le choix du périmetre d'études techniques en vue de I'élaboration de PPR (pour des questions de cohérence hydrologique et de robustesse des études menées mais également pour des questions d'économie d’échelle), ainsi que les aléas pris
len compte et réglementés par le PPR (choix de réglementer uniquement I'aléa débordement de cours d’eau et non le ruissellement) relévent de I'analyse de I'opportunité qui incombe & I'Etat, porteur de la démarche. L'AE confirme dans le
préambule de son avis, que cette opportunité incombe au porteur. L’Etat reste cependant transparent sur les motifs qui I'ont conduit & engager I'élaboration de ces PPRIs. Au travers de la note sur la révision des PPRIs et la note de présentation
jointes aux projets, il est explicité la pertinence des périmétres et les raisons de cette élaboration. Il est cependant important de rappeler que les projets de réglement présentent des principes de base qui sont en zone non urbaine (quelque soit
I'aléa) et en zone urbaine d'aléa fort, est I'inconstructibilité : des exceptions existent concernant les extensions mais sont encadrées. Sur les autres zones, le principe est la constructibilité sous conditions. A ces principes ont été adaptées des
regles qui dépendent de certains types d’activités compatibles avec le risque (extensions, activités sans sommeil ni occupation humaine permanente). Contrairement a ce que I'AE indique dans son avis, il n’y a pas de dérogations. Les
lexceptions aux regles sont clairement indiquées par des listes fermées.
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Recommandation de I’AE

Estimer les reports d’urbanisation potentiels dans les
communes régies par le RNU

Reconsidérer le caractére modéré des enjeux associés aux
sites natura 2000 ou le documenter précisément

Préciser les incidences des principaux reports possibles
d’urbanisation générés par les PPRi de Laudun-I'Ardoise,
Orsan, Lussan et potentiellement pour les communes
régies par le RNU qui présentent des milieux naturels
sensibles

Evaluer les incidences potentielles des 19 PPRi sur
I'évolution et la répartition de la population entre les 19
communes et sur les territoires limitrophes

[Compléter I'analyse des incidences des reports
d’'urbanisation potentiels des communes de Lussan et de
allérargues, sur les sites Natura 2000

Elargir la liste des indicateurs de suivi & 'ensemble des
objectifs des PPRI,en particulier a la protection des
personnes et des biens, et & 'ensemble des mesures prises
pour éviter et réduire, et a défaut,compenser leurs
lincidences sur I'environnement, de s’engager clairement sur|
cette liste d’indicateurs et d’en renseigner la valeur initiale
et d’en fixer la trajectoire.

Revoir les méthodes utilisées pour intégrer clairement dans
les modélisations a la base des PPRi les effets
lamplificateurs

Distinguer clairement le résumé non technique du rapport
de présentation de celui de I'EE des 19 PPRi, et prendre en
compte dans le résumé non technique les
recommandations du présent avis

Définir et préciser explicitement dans chacun des PPRi les
modalités de pilotage de leur mise en ceuvre, du suivi de
leur effectivité, et de la réalisation de bilans, ainsi que
I'articulation de ce pilotage avec les autres outils de gestion
du risque d’'inondation permettant d’assurer la cohérence a
I’échelle supra-communale

Eléments de réponse DDTM30 a I’avis de I’Autorité environnementale sur les items qui ne relévent pas directement de la procédure d’élaboration des PPRIs ou des documents.

L'instruction en droit du sol sur les communes en Reglement National d’'Urbanisme (RNU) est effectuée par la DDTM : sur le périmétre de I'étude seules 6 communes sont concernées (la Bastide d'Engras, Cavillargues, Codolet, Pougnadorsse,
Saint-pons la Calm et Vallérargues). De facon générale sur les communes en RNU, indépendamment de I'absence ou de I'existence d’un PPRI sur le territoire, seules sont autorisées les constructions dans les dents creuses des zones
urbanisées existantes. L'approbation d’un PPRI sur une commune en RNU, peut certes réduire les possibilités de construction sur ces dents creuses mais n’engendrera pas d'ouverture a urbanisation de zones non urbanisées par report des
zones « perdues » : il est donc possible d’affirmer gu'il n’y a pas de report d’urbanisation possible dii au PPRi vers des zones a enjeux environnementaux sur ces communes.

Suite a la remarque de I'AE, il est proposé de reconsidérer le caractére des enjeux associés aux sites Natura 2000, sur les bases suivantes :

Les ZSC (sites directive « habitat » ) concernées (La Céze et ses gorges, Le Rhone aval, Le Valat du Solan) doivent en effet étre qualifiées en enjeu strict, dans la mesure ou leur délimitation correspond fortement a des habitats naturels sur
lesquels tout effet d’'emprise (notamment urbaine) doit étre évitée.

La ZPS (site directive «oiseaux ») concernée (Garrigue de Lussan) peut étre conservée en enjeu modéré dans la mesure ou elle couvre une superficie plus vaste, notamment sur le périmetre d'étude du projet, et vise une protection globalement
plus « extensive » des habitats d’espéces d'oiseaux concernées (vautour percnoptére notamment).

Les figures 24, 25, 26, 27 et 28 et les tableaux 7, 8 et 9 du rapport de I'évaluation environnementale sont révisées en conséquence (voir annexe).

Cette requalification en enjeux stricts des ZSC (la Céze et ses gorges, le Rhéne aval, le Valat du Solan) ne modifie pas les conclusions de I'évaluation environnementale sur I'absence d'incidence négative du projet de PPRi sur ces enjeux. En
effet, ces zones étant classées inconstructibles par le PPRi (zone non urbaines des zonages), I'évaluation environnementale avait déja noté I'incidence positive indirecte du PPRi sur leur préservation. Cette modification vient donc simplement
renforcer 'impact positif du PPRI, I'enjeu environnemental étant plus important.

Il n’est pas possible de déterminer la destination vers laquelle se tourneront des reports d'urbanisation potentiels. Des études prospectives complexes type enquéte ménage/déplacement pourraient permettre de dégager des pistes, mais sans
certitude sur la destination de ces reports. Ce type de réflexion doit étre engagée a I'échelle de la commune dans le cadre de I'élaboration du PLU, qui devra définir les zones a urbaniser, ou dans le SCOT. En outre, il convient de noter que sur
les communes de Laudun I’Ardoise et Orsan, une grande partie de la commune se trouve hors zone a enjeux environnemental et hors zone inondable : les communes ont donc de nombreuses possibilités pour privilégier une urbanisation hors
zone & enjeux environnemental lorsqu’elles intégreront le PPRi dans leur PLU. Sur la commune de Lussan, une trés faible zone est identifiée comme soumise a report d’'urbanisation (cf remarque 16). La commune étant en totalité en enjeux
lenvironnementaux modérés, ce report d’'urbanisation sera sans impact supplémentaire par rappirt au projet actuel d'urbanisation de la commune : d’'une zone a enjeux environnementaux vers une autre. En outre, les communes voisines
appartenant au SCOT Uzege Pont du Gard disposent d’espaces hors zone inondable et hors zone a enjeu environnemental : le SCOT pourra donc orienter I'urbanisation vers ces communes préférentiellement. Concernant les zones en RNU, cf
remarque 12.

Il n’est pas possible de déterminer la destination vers laquelle se tourneront des reports d’urbanisation potentiels. Des études prospectives complexes type enquéte ménage/déplacement pourraient permettre de dégager des pistes, mais sans
certitude sur la destination de ces reports. Ce type de réflexion doit étre engagée a I'échelle de la commune dans le cadre de I'élaboration du PLU, qui devra définir les zones a urbaniser, ou dans le SCOT. En outre, il est fort a parier que ce
report d'urbanisation sera sans impact, les communes concernées et plus largement les communes inclusses dans les 2 SCOT ayant de nombreuses possibilités d’'urbanisation hors zone a enjeux environnementaux.

Les reports d’'urbanisation identifiés sur Lussan sont qualifiés de probables et portent sur une superficie de 1 ha. Vallérargue ne disposant pas de PLU (commune au RNU), il n’y a pas de report d’urbanisation identifié sur cette commune (cf.
réponse n°12).

Le territoire de la commune de Lussan est entierement compris dans celui de la ZPS « Garrigue de Lussan », considéré ici comme une protection en enjeu environnemental modéré (cf remarque 15). Dans ces conditions, le report d'urbanisation
présente en premiére approche sur un plan quantitatif un caractére neutre par rapport aux projets actuels d’urbanisation de la commune : le bénéfice (1 ha en N2000 non urbanisée du fait du PPRi) est susceptible d’étre compensé par un report
d’'urbanisation quantitativement égal (1 ha), nécessairement en site N2000, s'il a lieu.

Sur un plan qualitatif il n’est pas a priori possible de déterminer sa localisation possible/probable et donc d'évaluer la probabilité qu’il s’exerce au dépens d'un secteur naturel a enjeu vis-a-vis des espéeces d'oiseaux déterminantes de la ZPS. I
convient de rappeler que toute révision du PLU — procédure nécessaire a la modification du zonage du PLU — serait soumise a évaluation environnementale qui serait tenue de prendre en compte dans une large mesure, les enjeux de protection
d’habitat de I'avifaune afférents au zonage N2000.

[Comme prévu par le 7° de l'article R122-20 du code de I'environnement, les indicateurs issus de I'évaluation environnementale doivent permettre un suivi des incidences défavorables identifiées par celle-ci, et des impacts négatifs imprévus. Les
objectifs du PPRi, notamment la protection des personnes et des biens, sont des impacts positifs du PPRi, il n'y a donc pas lieu de prévoir d’indicateur de suivi. La liste d'indicateurs proposées dans I'évaluation environnementale a été vue de
facon trop large au-dela des impacts négatifs attendus la réglementation : elle sera donc restreinte au suivi du seul « impact négatif imprévu » possible : le report d'urbanisation vers des zones a enjeu environnemental.

Les effets amplificateurs sont bien pris en compte dans la modélisation menée sur le projet des 19 PPRI du territoire : la modélisation hydraulique réalisée est basée sur un modéle transformant la pluie tombant sur le bassin versant
hydrographigue et produisant un débit en différents points du cours d'eau pour différentes occurrences de pluie (dont des pluies générant des phénomenes de ruissellement). Dans les projets de PPRI présentés, les zones identifiées sur les
cartes d'aléa comme « soumises a ruissellement » sont issues de I'étude hydrogéomorphologique (dite étude HGM): elles n'ont pas a étre intégrées dans la modélisation, puisqu’il ne s’agit pas de la méme méthode (il s’agit de la définition de
zone de ruissellement sans définition de hauteur d’eau ni de vitesse). Il est utile de rappeler de plus que la réglementation impose la prise en compte d’'un aléa de référence déterminé a partir de 'événement le plus important connu et documenté
ou d’'un événement théorique de fréquence centennale si ce dernier est plus important. La détermination d’un aléa de fréquence centennale repose sur une analyse statistique des événements passés. A ce jour, les incidences du changement
climatique sur I'hnydrologie de nos cours d’eau n’est pas estimée ni en fréquence ni en intensité, aucune directive méthodologique n’existe, ni est mise a disposition des services (impact sur les pluies ? Sur les débits ? Sur les fréquences ? Si oui
de combien ? Quelle traduction dans les zonage ? A quelle échéance?): il est donc difficile de définir une valeur qui ne pourrait étre « qu’a dire d’expert » sans justification. La prise en compte du changement climatique apparait donc difficile.
Néanmoins, dans le Gard, il a été fait le choix d'identifier de fagon claire une classe d'aléa spécifique appelée « résiduel », qui, au-dela de I'aléa de référence, identifie les zones inondables pour des occurrences plus fortes et le réglemente. Cet
aléa résiduel est déterminé & partir d'une approche hydrogéomorphologique qui constitue le maximum de I'emprise physique/géographique qu’un cours d'eau peut atteindre : sans constituer stricto sensu une traduction du changement climatique
dans les débits des cours d’eau, cette classe d’'aléa qui n'est généralement pas identifi€ées dans les PPRI des autres départements, constitue une marge de sécurité puisque recouvrant I'emprise physique maximum des cours d’eau dans laquelle
les constructions seront réglementées des I'approbation pour limiter la vulnérabilité des potentiels nouveaux enjeux. Cette disposition constitue un mesure de protection forte pour les territoires.

Il s’agit de deux documents clairement distincts. Le résumé non technique du rapport présentation de I'EE constitue une partie a part entiere du rapport d’évaluation environnementale et a pour objet de présenter la synthése de cette évaluation.
Le résumé non technique de I'étude hydraulique a pour objectif de présenter les études techniques qui ont été menées pour établir le projet de PPRI. En complément du présent document, I'avis de I'autorité environnementale fera I'objet d'un
mémoire en réponse a l'issue de I'enquéte publique pour répondre aux recommandations de I'AE.

Les PPRIs sont un outil réglementaire porté par I'Etat : outil & développer en contre-partie d’une solidarité financiére nationale dont le Gard est particuliére bénéficiaire. Une fois approuvé, le PPRI devient une servitude d’utilité publique qui
s'impose aux documents d’urbanisme et notamment au PLU y compris pour les communes en RNU. L'application se traduit dans le droit des sols dans un rapport de conformité qui incombe d’abord aux demandeurs pour I'élaboration de leur
projet, puis au décideur — le maire- sur la base de I'avis du service instructeur par lequel I'Etat pourra étre saisi. L'Etat pourra également exercer son contréle de légalité sur les nouveaux projets. La tenue & jour des indicateurs identifiés dans le
cadre de I'évaluation environnementale sera réalisée par la DDTM ainsi que le bilan au moment d’une éventuelle révision. L’Etat assure aussi la gestion du fond prévention des risques naturels majeurs (FPRNM) : & ce titre, représenté par la
DDTM, il est partie prenante de I'élaboration et de la mise en ceuvre des programmes d’action prévention des inondations (PAPI) et est donc également partie prenante de I'élaboration/révision des stratégies locales de gestion du risque
inondation (SLGRI), documents de gestion du risque a I'échelle du bassin versant. A noter : la mise en ceuvre des mesures de réduction de la vulnérabilité sur I'existant prescrites par les PPRIs sont intégrées dans des actions du PAPI,
présentant des objectifs ambitieux pour assurer leur déploiement sur les territoires. Dans le département du Gard ces modalités de pilotage et de gestion sont connues et identiques sur tout le département, totalement couvert par des SLGRI (5
territoires a risques important -TRI), des PAPIs et des syndicats de bassin versant exergant tout ou partie de la GEMAPI. La prise de conscience et la structuration des acteurs dans le domaine de la gestion des risques est ancienne par rapport
au reste du territoire national.
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Recommandation de I’AE

Rehausser I'ambition environnementale des 19 PPRI
notamment en prenant en compte sans délai les derniéres
références en matiere de protection des biens et des
personnes en particulier le PGRI 2022-2027

L'Ae recommande de fournir un bilan de la mise en ceuvre
du reglement-type des PPRI du département du Gard, d’en
tirer les conséquences sur son opérationnalité et de le faire
évoluer en conséquence et en fonction des caractéristiques
des territoires. Elle recommande d'y inclure les mesures a
prendre afin d’éviter, réduire ou compenser si besoin les
incidences directes et indirectes d’'un PPRI sur
I'environnement et d'y introduire des éléments graphiques
supra-communaux, pour la meilleure information de tous.

JAugmenter le niveau de protection des personnes et des
biens par les 19 PPRi en prenant en compte le

missellemegt S
leux encadrer la possibilité offerte pour de nouveaux

laménagements et utilisations du sol en zone inondable hors
zone urbanisée, afin de limiter (éviter, réduire et si besoin
compenser) leurs incidences environnementales

Introduire dans le reglement le principe d’'un mécanisme
efficace de compensation hydraulique afin de préserver des
olumes d’expansion des crues

Réduire les délais de mise en ceuvre des mesures de
prévention du risque et de la vulnérabilité et mettre en place
dés a présent les repéres de crues sur la base de la carte
d'aléa

Mieux encadrer les extensions en zone de danger et
prendre en compte le décret de 2019 pour assurer une
meilleure protection des personnes et des biens

Recenser les opérations de revitalisation de centre-bourg et
de renouvellement urbain sur le territoire, en vue d’estimer
la hausse des enjeux humains exposés a un risque

IAdapter les usages des sols dans les secteurs exposés a
une crue rapide, reconsidérer la possibilité offerte
d’augmenter les logements et la population dans de tels
secteurs et préciser comment les modalités de contrdle du
respect et de I'application des mesures de prévention de
sauvegarde et de protection énoncées par les PPRi

Pour les communes : actualiser régulierement le PCS
Compléter et spécifier le réeglement de chacun des 19 PPRi
et des documents d’urbanisme par des mesures
d’évitement et de réduction de leurs incidences potentielles,
notamment en ce qui concerne d'éventuels reports
d’urbanisation tout particulierement sur les zones humides,
sites protéaés et inventoriés

Prendre en compte I'augmentation probable de fréquence
et d’intensité des événements extrémes du fait du

changement climatique

Eléments de réponse DDTM30 a I’avis de I’Autorité environnementale sur les items qui ne relévent pas directement de la procédure d’élaboration des PPRIs ou des documents.

L'ambition environnementale des projets de PPRI est liée a I'historique de la démarche et aux choix méthodologiques qui garantissent notamment des marges de sécurité par rapport au changement climatique (cf remarque sur I'aléa résiduel).
La non différentiation des enjeux environnementaux ne constitue pas le signe d’une ambition environnementale réduite : il faut rappeler que les zonages et régles proposées assurent un niveau de protection ambitieux par rapport a la situation
actuelle sans PPRI avec une connaissance de 'aléa moins poussée. En ce qui concerne la non prise en compte du décret n°2019-715 du 5/07/2019 (appelé décret aléa), il est utile de rappeler gu'il s'appliquait aux PPRIs prescrits apres le
5/07/2019. Les PPRIs du territoire RCT ont été prescrits en janvier 2018 et les études techniques finalisées avant le décret. Le PGRI 2022-2027 doit étre approuvé au cours de I'année 2022 : sa prise en compte sans délai n’est donc pas
envisageable. On peut également rappeler que la seconde itération du PGRI 2022-2028 ne remet pas en cause les principes du premier PGRI et s'inscrit dans la continuité de la politique de prévention des risques : les projets de PPRI seront
donc compatibles avec lui

La fourniture d’'un bilan du « réglement type » n’est pas envisageable car ce document a progressivement évolué au cours du temps depuis I'engagement des PPRI dans le département (premiers documents fin des années 90 : a ce jour plus de
240 PPRI approuvés pour 351 communes) a la faveur des crues observées et les retours d’expérience associés, des dossiers/avis émis et des contentieux engagés. Il peut également s’'étre inspiré de mesures prévues dans d'autres
départements dans une logique de continuité/cohérence/égalité de traitement. La synthése de ces éléments serait extrémement fastidieuse sans pour autant permettre au public d’apprécier de fagon plus satisfaisante I'incidence du plan sur
I'environnement. Le « réglement type » constitue un ensemble de mesures qui garantissant un niveau de protection des populations jugé nécessaire du fait de 'expérience acquise par I'Etat : il garantit donc un socle minimal de protection
contribuant & une certaine équité entre les territoires. Ce dernier, sur demande de la commune au travers de la concertation, peut évoluer pour tenir compte de certaines spécificités du territoire. Enfin, I'intégration de mesures permettant d’'éviter
de réduire ou de compenser des incidences environnementale directes ou indirectes : certaines mesures sont déja intégrées (cf mesures concernant les opérations de déblais/remblais compensées qui permettent de ne pas impacter
I'environnement). L’absence d’incidences directes ou indirectes du PPRI sur I'environnement conduit donc a ne pas intégrer d’autres mesures dans le reglement. Concernant la demande d’intégration de pieces graphiques supra-communales
dans les reglements, cette demande interroge sur l'intérét apporté pour I'analyse des incidences environnementales s'agissant d'un PPRI a I'échelle communale.

Le choix de I'Etat d’élaborer un PPRi traitant uniquement de I'inondation par débordement reléve d’une stratégie départementale établie en amont par rapport & la procédure d'élaboration du PPRi. Cela reléve de I'opportunité du PPRI, qui n’est
pas I'objet de I'avis de I'AE (cf préambule de I'avis de I'AE).

Le principe en zone non urbaine est I'inconstructibilité : il n'y aura donc aucune nouvelle construction. Les activités autorisées dans ces secteurs sont strictement encadrées avec des limites de surfaces (pour les extensions), mais également la
demande de mise hors d’eau des installations (exemple pour les panneaux photovoltaiques ces derniers doivent étre a PHE + 30cm), ou la transparence hydraulique (exemple des serres agricoles > 1,8m), et/ou la réalisation de mesures pour
empécher les pollutions, et la compensation des éventuels volumes soustraits a la crue.

Les projets de reglement présentés interdisent les remblais en zone inondables. Seules les opérations de déblais/remblais compensées sont autorisées, ce qui permet de totalement répondre a I'attente de I'AE. En outre, l'interdiction de toute
nouvelle construction en zone non urbanisée quel que soit le niveau d’aléa répond également a cet objectif. Il est cependant utile de rappeler que les remblais en lit majeur entrent, dés 400m?2 (ce qui est une surface trés faible) dans la rubrique
3.2.2.0 de la nomenclature eau issue du L214-1 code I'environnement : ces opérations doivent faire I'objet d’'un dossier loi sur I'eau (soumis & déclaration ou autorisation en fonction des seuils) : c’est au travers de ces dossiers que les incidences
lenvironnementales sont vérifiées en conformité avec les mesures du PPRI.

Il est utile de rappeler que les repéres de crues ne sont pas mis en place a partir d’'une carte d’'aléa de PPRI mais a partir de relevés de laisses de crue : les reperes de crues sont des hauteurs d’eau mesurées et non modélisées (comme c’est le
cas dans la carte d'aléa) : la demande ne parait donc pas adaptée. Les repéres de crues sont, compte-tenu du faible avancement des communes et dans une logique de mutualisation a I'échelle des bassins versants, des actions identifiées dans
les programmes d’action prévention des inondations (PAPI) portés par le syndicat de bassin versant (EPTB Ab Céze sur le territoire) qui est également GEMAPIEN : ces démarches sont engagées, mais I'Etat ne dispose pas de moyens de
rétorsion pour accélérer ces actions.Le conditionnement de la délivrance des permis de construire a la pose des repéres de crue ne semble pas une option adaptée puisque les permis sont délivrés par les maires. Il est rappelé que les mesures
de réduction de la vulnérabilité devront étre mises en ceuvre dans un délai de 5 ans a compter de I'approbation : les actions intégrées dans le futur PAPI 3 de Céze devraient concourir & leur mise en ceuvre progressive.

La prise en compte du décret n°2019-715 du 5/07/2019 (appelé décret aléa) s’applique aux PPRIs prescrits aprés le 7/07/2019. Les PPRIs du territoire RCT ont été prescrits en janvier 2018 et les études techniques finalisées avant. Il est
cependant utile de rappeler que méme si le décret de 2019 n'a pas été appliqué sur ces projets, il n'encadre pas mieux les extensions, qu'il n’'interdit pas comme les projets présentés.

Le PPRi ne prend pas en compte un nombre de personnes résidant effectivement dans les batiments, mais la population susceptible d'y résider. Les opérations de renouvellement urbain sont permises en centre urbain (pour ne pas bloquer la
mise en ceuvre des politiques liées a I'habitat et a 'urbanisme) mais en le limitant (surface de plancher créé < surface existante). Il est également attendu que les opérations prévoient une réduction de la vulnérabilité globale du secteur concerné
en calant les planchers pour les opérations de démolition/reconstruction. L'application de loi sur I'eau permet de compenser les éventuelles impacts hydrauliques induits par ces mesures.

La quasi totalité des cours d’eau du Gard (a I'exception du Rhdne) sont des cours d’eau a crue rapide. Les usages ont donc été adaptés dans le reglement dans les secteurs exposés en distinguant les possibilités offertes entre les zones d'aléa
fort et modéré du fait de la graduation du risque. Les principes appliqués dans les projets de réglement sont protecteurs et garantissent la protection des personnes et des biens. Les reégles du PPRi sont édictées selon le principe de non
augmentation de la vulnérabilité des enjeux exposés au risque inondation, cela concerne en particulier le nombre de personnes. On peut également rappeler que la création et I'extension de campings et parcs résidentiels de loisirs sont interdits
dans toutes les zones du PPRi. Concernant les modalités de contrdle : s’agissant d’'une servitude d’utilité publique, I'application du PPRI reléve d’abord des services instructeurs du droit des sols et des maires qui signent les actes. L’Etat peut au
travers du contr6le de Iégalité assurer un contrdle. La bonne application reléve également de chaque propriétaire et notamment par I'intégration des régles dans les projets et par la mise en ceuvre des mesures de réduction de la vulnérabilité sur
lesquels leur assureur pourra se retourner en cas de dommage.

La réglementation fixe déja les délais de réalisation (2 ans aprés approbation) et de mise a jour (a minima tous les 5 ans) des plans communaux de sauvegarde.

Les cartes présentées dans le rapport d’évaluation environnementale montrent que seules les communes aval pourraient connaitre des reports d’urbanisation (les deux communes les plus concernées sont Laudun et Orsan). Cependant, les
cartes d’analyse montrent que sur ces dernieres, les zones a enjeux environnementaux ne couvrent qu’une petite partie du territoire : le report d’'urbanisation pourrait donc se faire hors zone inondable mais également hors zone a enjeux
environnementaux : ce qui confirme les conclusions du rapport environnemental. Concernant la commune de Lussan : un report potentiel a également été identifié mais restera sans incidence supplémentaire a la situation sans PPRI puisque tout
le périmetre communal est identifié en enjeu environnemental. Ce sont les documents d’urbanisme qui devront étayer ces éléments et prévoir les éventuelles mesures d'évitement/réduction/compensation : cela ne reléve pas de la servitude
imposée au titre des risques naturels.

Cette demande ne peut étre traduite de fagon opérationnelle dans les PPRI. La DDTM Gard prévoit cependant une marge de sécurité par 'identification d’une classe d'aléa concernant des crues supérieures a la crue de référence (Cf
commentaire sur la recommandation n°18).
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Réponse aux observations formulées par la chambre d’agriculture
du Gard lors de la consultation officielle sur les projets de PPRI
Rhone-Ceze-Tave

Concernant la procédure la chambre d’agriculture rappelle que son activité est une activité
économique a part entiére a pouvoir s'‘exercer en zone inondable moyennant des
adaptations.

Elle regrette que dans le cadre de la démarche concertée aucune rencontre spécifique entre
les services de I’Etat et la profession agricole n‘ait pu étre organisée pour échanger sur les
conditions particuliéres de constructibilité pour les exploitants agricoles.

Réponse du maitre d'ouvrage : Les réglements des PPRi communaux du bassin versant Rhéne-
Céze-Tave prévoient des dispositions particulieres pour le secteur agricole, en plus des
possibilités existant pour tout type d’activité (y compris agricole): extension des locaux
d’activité et de stockage dans la limite de 20 % en aléas modéré, fort et résiduel. Ces
dispositions sont issues, entre autres, des concertations menées sur les PPRi approuvés depuis
2008 :

- Dans les zones MNU et RNU, oU la régle générale est l'interdiction de toute nouvelle
construction, le réglement du PPRi permet a la profession agricole la possibilité de construire
des hangars jusqu'a des seuils partagés avec la profession (600m?) ;

- Dans les zones RNU ou la régle générale est I'interdiction de toute nouvelle construction le
réglement du PPRi permet a la profession agricole la construction de logements jusqu'a des
seuils partagés avec la profession (200m?) ;

- chassis et serres de moins de 1,80m autorisés dans toutes les zones ;

- chassis et serres de plus de 1,80 m de haut autorisés sous conditions en secteur M-U, M-NU,
R-U et R-NU.

Dans le cadre de la concertation menée sur les PPRi du bassin versant Rhone Céze Tave, la
chambre d’agriculture a été conviée aux 2 réunions organisées par la DDTM sur les projets de
PPRI les 28 juin 2018 et 14 octobre 2020. La Chambre n’a été représentée qu’a la seconde
réunion, lors de laquelle elle avait sollicité I'organisation d‘une réunion de concertation
spécifique pour évoquer la possibilité d'autoriser des serres fusibles en aléa fort et le souhait
d'une distinction entre aléa fort et trés fort. Cette réunion a bien été organisée le 29 juillet
2021 entre la DDTM et la chambre d’agriculture du Gard pour échanger sur les conditions
particulieres de constructibilité pour les exploitations agricoles a |'échelle du bassin versant
Rhone-Céze-Tave sur la base d‘une liste de propositions présentées en séance. Le compte-
rendu est joint au présent mémoire.

A noter: les principaux points rappelés par la chambre dans le cadre de la présente
consultation reprennent des propositions déja discutées lors de cette rencontre.

Concernant les zonages la chambre d’agriculture souhaiterait que le réglement du PPRIi
prévoie que tout pétitionnaire, sur la base de document fiable, puisse avoir la possibilité en
liaison avec les services de I'Etat de faire modifier le classement du zonage.

Réponse du maitre d'ouvrage : Le PPRI approuvé n'a pas vocation a étre révisé a chaque
relevé de géometre ou autre document particulier : il ne peut étre envisagé des regles
génériques conditionnées a des résultats qui pourraient impacter I'aléa dans un périmetre
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plus ou moins important. Aussi les phases de construction préalables a I'approbation du
document doivent contribuer a préciser autant que possible les éléments de connaissance sur
la réalité des terrains ainsi que sur les projets. S’agissant des projets et de la spécificité de
I'activité agricole, la question a été évoquée avec les communes lors de réunion d’enjeux et
avec la chambre lors de la réunion technique de juillet 2021 : aucun besoin/projet ou
spécificité n'a été pointé par les acteurs rencontrés. S’agissant de la réalité des terrains,
plusieurs phases de vérification ont été proposées : La concertation avec le public (qui s’est
tenue du 23 septembre 2021 au 23 octobre 2021) et I'enquéte publique, qui constituent les
cadres appropriés pour apporter toutes observations ou remarques. Ces éléments ont été
rappelés au cours des réunions publiques menées en juillet et septembre 2021 sur le territoire
du projet.

Tous documents topographiques rattachés au NGF IGN69 réalisés par un homme de I'art sont
a méme de permettre d’affiner la connaissance du terrain et de faire varier les résultats
d’altitude du terrain naturel connu, a la hausse ou a la baisse suivant les pieces déposées.
Avant l'approbation du document soumis a I'enquéte, la concertation publique et I'enquéte
publique sont les cadres appropriés pour apporter toutes observations ou remarques.

La chambre d’agriculture note une incohérence dans le rapport de présentation du PPRi entre
la page 14 qui indique que I'aléa Rhone est pris en compte sur les communes de Laudun,
Chusclan, Codolet et Orsan et la page 32 qui indique que |'aléa Rhdéne n’est pris en compte
que pour les communes de Codolet et Laudun.

Réponse du maitre d'ouvrage :Le rapport de présentation contient 2 erreurs qui seront
corrigées :
- la commune d’Orsan n’est pas concernée par |'aléa Rhdne mais uniquement par |'aléa Céze.

La page 14 sera corrigée en ce sens.

- la commune de Chusclan est bien concernée par un aléa résiduel du Rhéne. La page 32 sera
modifiée en ce sens.

Les communes de Laudun I’Ardoise, Codolet et Chusclan sont concernées par |'aléa Rhéne.

Concernant le réglement |la chambre d’agriculture demande que soit spécifié dans le
réglement du PPRi que chaque personne possédant un batiment concerné par la zone de
danger puisse se rapprocher de la DDTM pour obtenir la cote PHE au droit de celui-ci.

Réponse du maitre d'ouvrage : un porteur de projet dispose de tous les éléments pour
appliquer les bonnes régles de constructibilité a son projet. Il n‘est donc pas utile d‘indiquer
dans le réglement du PPRI cette demande. Deux cas de figure pourront étre rencontrés :

- soit les cotes PHE sont affichées sous forme d‘isocotes. Entre deux isocotes, le pétitionnaire
doit faire une interpolation linéaire pour trouver la cote PHE : la méthode de calcul pourra
étre précisée dans le réglement.

- soit il n'y a pas de cote PHE définie, le pétitionnaire devra appliquer une cote forfaitaire
pour chaque zone comme écrit en page 15 du réglement.

Demande de la Profession agricole

Un tableau regroupant les demandes de la chambre est annexé a I'avis produit par cette
derniére. Certaines demandes du tableau sont développées dans le courrier
d’accompagnement rédigé par la Chambre.
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Réponse du maitre d'ouvrage: une réponse est proposée pour toutes les propositions
d’évolution du réglement du PPRI présentées dans le tableau de la Chambre.

En préambule, il semble utile de rappeler les principes de la prévention des risques
inondation, qui encadrent la philosophie du projet présenté. Ces principes sont :

- assurer la sécurité des biens et des personnes.
- limiter les dégats,

- assurer un retour rapide a la normale,

- préserver le champ d’expansion des crues.

Le reglement du PPRi a donc été élaboré pour répondre a ces objectifs. Dans le cadre de la
concertation sur le PPRi, des demandes précises, cadrées et justifiées par un contexte local
peuvent donner lieu a des adaptations du reglement lorsque celles-ci ne présentent pas de
dangers pour les vies humaines et ne remettent pas en cause ces objectifs de facon
substantielle. De ce fait, les reglements peuvent étre sur certains points différents entre des
communes et/ou départements, pour tenir compte des spécificités locales. L'élaboration d'un
PPRi reléve de la responsabilité du préfet de département garant de la prise en compte du
contexte local (tant sur le type d’aléa que sur les activités en présence).

Comme rappelé précédemment, aucune demande justifiée par des besoins locaux de la
profession agricole n‘a été formulée par la chambre d’agriculture dans le cadre de la
concertation, ni aprés. Des demandes trop générales de dérogation pour tous types de
travaux dés lors qu'ils sont engagés sur une exploitation agricole ne peuvent étre prises en
compte.

Les demandes formulées par la Chambre d’agriculture dans le tableau annexé a son avis sont
examinées au regard des objectifs du PPRi dans les paragraphes suivants :

- différenciation de I'aléa fort et trés fort :

La chambre d’agriculture demande la création en zone non urbanisée d‘une classe d'aléa tres
fort a partir de 2m pour le Rhéne et a partir d“Im pour les autres cours d’eau, afin de rendre
les regles de I'aléa fort plus souples. Cette proposition n’est pas compatible avec les textes
fixant la méthode d'élaboration du PPRi :

- la doctrine Plan Rhéne de 2006 pour les PPRi débordement du Rhéne définit une classe
d'aléa fort a partir d“Im et ne prévoit pas d’aléa tres fort,

- le guide régional d'élaboration des PPRI de juin 2003 pour tous les autres cours d'eau du
Gard a dynamique rapide, dont la Tave et la Céze définit une classe d’aléa fort a partir de
50cm et ne prévoit pas d’'aléa trés fort.

Sur le fond, méme s'il avait été possible de distinguer des zones d’aléas trées fort, les regles du
PPRi s’appliquant en aléa fort restent justifiées méme pour des hauteurs d’eau inférieures a
2m pour le Rhéne et 1m pour la Céze et ses affluents.

- autorisation de constructions de batiments liés a l'activité agricole sans limite de surface en
aléa résiduel, modéré et fort:

Un objectif important du PPRi est de préserver le champ d’expansion des crues, afin de ne
pas aggraver les inondations sur les enjeux existants, situés a proximité ou en aval. L'atteinte
de cet objectif passe notamment par I'interdiction de constructions nouvelles en secteur non
urbanisé. Le réglement du PPRi prévoit néanmoins en zones d’aléas modéré et résiduel non
urbain des dispositions spécifiques pour |'activité agricole : sont autorisés notamment en
MNU et RNU, la création et I'extension de batiments nécessaires a I'exploitation agricole, et
uniquement en RU, la création de constructions d’habitation nécessaires a I'exploitation
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agricole. Ces dispositions spécifiques auxquelles la DDTM a consenti afin de permettre un
certain développement des exploitations agricoles doit néanmoins étre encadré afin de ne
pas totalement déroger a |I'objectif de préserver le champ d’expansion des crues et induire de
fait I'implantation de nombreux nouveaux enjeux en zone inondable : les batiments agricoles
sont ainsi limités a 600m? et les batiments d’habitation 8 200m?. La demande de la chambre
d’agriculture d'une constructibilité liée a I'activité agricole illimitée n’est donc pas
envisageable et totalement contradictoire avec les objectifs de prévention du risque
inondation.

En outre, la possibilité de créer des batiments agricoles ne peut étre étendue aux structures
d’hébergement, d’agritourisme, de chambres d’hotes/gites et de restauration, comme cela est
demandé par la chambre. En effet, ce type d’établissements releve de I'hébergement
présentant des lieux de sommeils qui sont particulierement vulnérables aux inondations et
qui ne reléve pas de I'activité agricole a proprement parler. Cela augmenterait les enjeux en
zone inondable donc augmenterait la vulnérabilité du territoire: cela contreviendrait
totalement avec I'objectif du PPRi de ne pas augmenter le nombre d’enjeux humains en zone
inondable non urbanisée.

L'objectif principal du PPRi est d'assurer la sécurité des personnes et des biens. C'est pour
cela qu’est proscrite toute construction nouvelle en aléa fort, dite zone de dangers. Ainsi, il
n’‘est pas envisageable d'autoriser la construction de batiments en aléa fort, car cela aurait
pour conséquence de mettre en péril des vies humaines. Il ne peut donc étre donné suite a la
demande de la chambre de créer en aléa fort des batiments nécessaires a l'activité agricole ni
des ateliers de transformation et lieu de vente. En outre, ces deux derniéres catégories ne
reléevent pas de I'activité agricole mais de l'activité recevant du public, ce qui constitue un
paramétres aggravant par rapport a la vulnérabilité de ce type d'activité.

-Autres demandes en aléa fort :

* En aléa fort les opérations de démolition/reconstruction sont bien autorisées sous
conditions. La demande de la chambre d’agriculture est donc satisfaite.

* le PPRi ne réglemente pas les réseaux d’irrigation et de drainage ni les stations de pompage :
le PPRI ne les interdit donc pas.

* Les abris sont des constructions nouvelles et ne pourront étre autorisés.

* le PPRi ne réglemente pas les aires de remplissage et de lavage : le PPRI ne les interdit donc
pas.

* Les mesures de réduction de la vulnérabilité sont bien permises par le PPRi, elles sont méme
rendues obligatoires dans un délai de 5 ans. Les mesures de mise aux normes sont diverses et
variées en fonction du type d’exploitation. Elles ne peuvent étre autorisées par le PPRi sans
cadre plus précis. Elles doivent se conformer a I'ensemble des régles du PPRi. La chambre
d'agriculture n‘a apporté aucun élément technique permettant de créer une regle adaptée a
ces mises aux normes.

* La demande de la chambre d‘agriculture de permettre les aménagements légers

temporaires et démontables ou mobiles dans le cadre de manifestations sur site de
I'exploitation manque de précision sur le type d'équipements considérés pour pouvoir
statuer.

La chambre demande I'ajout au réglement des PPRi des communes concernées par l'aléa
Rhéne de I'annexe agricole a la doctrine Plan Rhéne (Annexe 2) qui permet sous conditions
notamment d'une diminution de la vulnérabilité globale de I'exploitation d'assouplir les
conditions de construction.

Réponse du maitre d'ouvrage : Cette doctrine est reprise au sein du département pour les
secteurs concernés seulement par les crues du Rhone, ici I'aléa débordement de cours d’eau a
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cinétique rapide est prépondérant (crues de la Céze et de la Tave), y compris sur les
communes concernées par |'aléa Rhéne: c’est donc la régle la plus contraignante qui

s'applique.
Remarques sur les mesures de réduction de la vulnérabilité :

La chambre indique que les mesures recommandées et non obligatoires (sécurisation des
systémes électriques et mise hors d’eau des climatisation) n‘ouvriront pas droit a un
accompagnement financier de I'Etat.

Réponse du maitre d'ouvrage : Cette affirmation est erronée. Dans le cadre d’un PAPI (projet
de PAPI3 Céze en cours de préparation porté par I'EPTB AB Céze, Gemapien du territoire) ces
mesures peuvent étre financées par le Fonds Barnier (financement dans le cadre de la mesure
appelée RVPAPI): une fiche action a été proposée par le syndicat sur cet aspect. La part
financée par le FPRNM sur les travaux est de 20 % (elle est de 50 % en ce qui concerne le
diagnostic préalable) pour les activités professionnelles de moins de 20 salariés, dans la limite
de 10 % de valeur vénale des biens. Cette part peut étre complétée par d’autres financeurs
dans le cadre d'un PAPI.

Si aucune action PAPI n’était finalement engagée, sur une commune avec un PPRI approuvé,
seules les mesures obligatoires pourraient étre financées par le Fonds Barnier (financement
dans le cadre de la mesure appelée ETPPRN). Ce sont les mémes conditions de financement
que pour les actions financées dans le cadre d‘un PAPI. La part financée par le FPRNM
pourrait également étre complétée par d'autres financeurs.

Remarqgues sur la forme du réglement

La chambre propose de réintégrer les possibilitéds d’extensions des constructions de
batiments nécessaires a I'exploitation agricole dans le paragraphe Construction nouvelles des
articles 2 de chacune des zones, plutdt que de mentionner leur possibilité de réalisation dans
le paragraphe Autres projets de travaux.

Réponse du maitre d'ouvrage : Les spécificités des projets du monde agricole (construction,
remblais, déblai, clétures,...) ont été réunies volontairement dans la rubrique « autres projets »
pour permettre de balayer facilement les contraintes pour tous projets.

Conclusion

Réponse du maitre d'ouvrage : les demandes reformulées en conclusion ont déja fait I'objet
d’une réponse dans les paragraphes ci-dessus.

Avis

La chambre émet un avis défavorable et regrette qu’aucune de ses remarques et demandes
n’ait été entendues suite a la rencontre du 19 juillet 2021.

Réponse du maitre d'ouvrage: Aucune demande justifiée par des besoins locaux de la
profession agricole n‘a été formulée par la chambre d’agriculture lors de cette réunion, ni
aprés les explications sur la nature des attendus permettant de faire évoluer les projets de
réglements. La Chambre maintient des demandes de dérogation trop générales pour tous
types de travaux dés lors qu’ils sont engagés sur une exploitation agricole : compte-tenu de
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tous les éléments rappelés dans le présent mémoire, ces derniéres ne peuvent donc pas étre
prises en compte.
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Le rapport établi préalablement (Titre I) relate I’organisation de I’enquéte et son
déroulement. Il comprend :

» Laprésentation du projet et les objectifs poursuivis au travers de 1'opération proposée.

A\

Les éléments de I’étude

» Les observations formulées par le public et le commissaire enquéteur, celles formulées par

les Personnes Publiques Associées et 1'Avis de I'Autorité environnementale,

» Le Proces-verbal de synthese et les réponses du maitre d'ouvrage.

» L'Avis du Maire de la commune concernée et son conseil municipal

1) -

Le présent document a pour objet la présentation des avis et conclusions motivés du
commissaire enquéteur.

Cet avis s’appuie notamment sur l'opportunité du projet présenté, sur l'examen
complet et détaillé du dossier mis a l'enquéte, sur les conditions de déroulement de 1'enquéte,
sur l'examen des observations du public et les réponses apportées par le maitre d'ouvrage.

GENERALITES

1.1 - Préambule

La Préfecture du Gard procede a 1’¢laboration des Plans de Prévention des Risques
Inondation (PPRI) pour les communes des bassins versants « Rhone-Ceze-Tave ». 19
communes ont été identifi¢es comme devant faire 1'objet de la révision ou de I’¢laboration
d’un PPRI. Ces bassins se caractérisent par une forte réactivité, et engendrent des crues
rapides et violentes, ayant généré de nombreux dégats au cours des années passées.

Le Plan de Prévention des risques inondations (PPRI ) a pour objet de protéger les
personnes et les biens des effets des événements par la maitrise de I’urbanisation. Il délimite
les zones exposées aux risques et y interdit ou réglemente sur les secteurs présentant une
sensibilité particuliére toute nouvelle installation afin notamment de ne pas aggraver le risque.
Il définit des mesures a mettre en ceuvre qui peuvent &tre obligatoires ou de simples
recommandations afin d’agir sur la réduction de la vulnérabilité des biens et des activités
existants.

1.2 - Objet de la présente enquéte.

L'enquéte publique a pour objet d'assurer I'information et la participation du public
et de recueillir ses observations, ses appréciations, ses suggestions et les propositions ou
contre-propositions ainsi que de recevoir l'avis des collectivités et des communes et plus
particulierement du Maire et du conseil municipal sur le projet pour permettre a I’autorité
compétente (DDTM du Gard) de modifier le projet ou de prendre sa décision en disposant de
tous les ¢léments nécessaires a son information sur le dossier présenté a I'enquéte publique.

La procédure d'élaboration de ces PPRI, impose une concertation préalable entre les
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services de I’Etat, les collectivités et les associations ainsi que la concertation préalable des
habitants des communes concernées qui peuvent s’exprimer officiellement au moment de ces
concertations et lors de I’enquéte publique.

1.3 - Caractéristiques du projet

Le Plan de Prévention des Risques d’Inondation du bassin versant « Rhone-Ceze-
Tave » a été prescrit par arrété préfectoral en date du 22 Janvier 2018 et prorogé a la date du

18.01.2021.

La commune de Fons sur Lussan se situe dans le département du Gard,
arrondissement de Nimes. Il s'agit d'une commune rurale située a 29 km a I'Est d'Ales et 23
km d'Uzes. D'une superficie de 10,5 km? elle compte 239 habitants. Elle est intégrée a la
communauté de commune des Pays d'Uzes et elle dispose d’un Plan Local d’Urbanisme
(PLU).

A ce jour la commune de Fons sur Lussan n’est pas couverte par un PPRI pour faire
face aux précipitations générant des débits importants. Le territoire de cette commune
présente un réseau hydrographique principalement constitué par les ruisseaux le Merderis
(Valat du Clédas) et le Turelure.

Apres approbation, le PPRi1 vaut servitude d'utilité publique il est en conséquence
opposable a toute personne publique ou privée et s'impose a tous les documents d'urbanisme
et réglemente 1'usage du sol. Il devra étre annexé au Plan Local d'Urbanisme de la commune
en application des articles L126-1 du Code de I'Urbanisme et L562-4 du Code de

I'Environnement.

Dans I’attente de 1’¢laboration effective du PPRI, un porter a connaissance d’une
nouvelle carte d’aléas a été notifié en 09 Décembre 2020 a monsieur le maire, pour prise en
compte immédiate dans les décisions d’urbanisme et notamment les permis de construire.

2) - CONSIDERATIONS SUR LA PROCEDURE ET L'ORGANISATION DE L'ENQUKTE

2.1- La forme et le fond du dossier d’enquéte

L'enquéte s’inscrit dans diverses dispositions légales résultant principalement du
code suivant :

— Le code de ’environnement, notamment les articles R.123-1a 27, etL 123-1aL123-
18, L.562-1aL.562-9etR. 562-1a1l

— Le code de 'urbanisme et notamment [’article L. 153-60

— L'Arrété Préfectoral 30-2018-01-22-021 du 22.01.2018 portant élaboration du PPRI sur
la commune de Fons sur Lussan .

— L'Arrété Préfectoral 30-2021-01-18-013 du 18.01.2021 portant prorogation de l'arrété
relatif a I'élaboration du PPRI sur la commune de Fons sur Lussan.

— L'arrété Préfectoral N° 30-2022-2-24-0005 du 24.02.2022 , de Madame la Préfete du
Gard qui prescrit I'ouverture d'une enquéte publique préalable a I'élaboration du plan
de prévention des risques inondation de la commune de Fons sur Lusan (Annexe 2)
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Par décision n°E21000102/30 en date 03 Décembre 2021, Monsieur Jean-Pierre
DUSSUET, Président du Tribunal Administratif de Nimes, a désigné M. DALVERNY
Bernard pour conduire cette enquéte publique relative au Plan de Prévention des risques
d'Inondation de la commune de Fons sur Lussan .

2.2 - La Procédure d'enquéte

2.2.1 - La publicité de I’enquéte

L'avis d'enquéte publique a fait 1'objet de publications officielles dans les pages
d'annonces légales des journaux LE MIDI LIBRE et LE REVEIL DU MIDI dans toutes leurs
éditions du Gard (annexes 4 et 5 ). Il a également été publié sur le site internet de la
Préfecture du Gard maitre d'ouvrage, conformément a D’article R123-11 du Code de
I’environnement.

L'avis d'enquéte publique a été affiché¢ dans les formes en mairies de Fons sur
Lusssan et sur les divers panneaux d'affichage public. La commune de Fons sur Lussan nous
a remis un certificat d'affichage de 'avis d'enquéte (annexe 10 ). Aucune détérioration de
I’affichage n’a été constatée pendant toute la durée de 1’enquéte.

Conformément aux dispositions de l'ordonnance 2016-1060, et des articles L123-12
et 13 du code de I'environnement, concernant la mise a disposition par voie dématérialisée du
dossier de l'enquéte, la DDTM a missionné la sociét¢ LEGALCOM, Service Registre
Demat, 14 rue Beffroy, 92200 Neuilly sur Seine en vue de :

* la mise en ligne du dossier d'enquéte publique pendant toute la durée de I'enquéte.
* la mise en place d'un registre dématérialisé.

Un acces gratuit sur un poste informatique dédié a I'enquéte a été mis en place au
siege de la DDTM a Nimes. Un accés informatique était ¢galement disponible en Mairie aux
jours et heures d'ouverture.

Le dossier ¢€tait porté sur le site de la Préfecture du Gard, autorité organisatrice.

La commune a diffusé I'avis d'enquéte sur les réseaux d'information communale.

La publicité de ’enquéte a donc été conforme aux textes en vigueur et aux
prescriptions de I’arrété préfectoral.

2.2.2 - Le déroulement de ’enquéte

L’enquéte publique, prescrite par l'arrété préfectoral de référence s'est déroulée du
Vendredi 18.03.2022 au Mardi 19.04.2022 dans un climat serein et dans de bonnes
conditions. Aucun incident n'a été constaté durant son déroulement il n'y a eu qu'une faible
participation du public.

Le public pouvait consulter, pendant toute la durée de I’enquéte publique, le dossier
déposé en mairie de Fons sur Lussan. Pendant toute la durée de 1’enquéte, le public pouvait
émettre ses observations et propositions :

Soit sur un registre d’enquéte coté et paraphé par le commissaire enquéteur mis a la
disposition du public aux heures d’ouverture de la mairie,
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- Soit les adresser par courrier postal au commissaire enquéteur a I’adresse de la
mairie

- Soit les adresser par voie dématérialisée sur le registre électronique mis a
disposition.

Ces observations et propositions étaient accessibles au public sur le site internet
dédi¢ pendant toute la durée de I’enquéte

Toutes les observations ont été soumises au Maitre d’ouvrage dans un proces verbal
de synthese (annexe 7), qui a apporté une réponse aux observations (annexe 8).

Les observations, les réponses du maitre d’ouvrage et I’analyse par le commissaire
enquéteur ont été présentées dans le titre I du rapport.

L'enquéte s'est caractérisée par les chiffres suivants :
* Contribution sur le registre électronique : Aucune
* Contribution sur le registre papier : Aucune
* Courriers : Aucun
* Visites du site internet du registre d'enquéte par le public : 82

*  Une personne s'est déplacée aupres du commissaire enquéteur lors des permanences et
a formulé une observation verbale.

Pendant toute la durée de la procédure d'enquéte les services de la DDTM et de la
commune ont mis a la disposition du commissaire enquéteur une logistique bien adaptée.

3) - CONSIDERATIONS RELATIVES AU PROJET

3.1 - Rappel de I'objet de I’enquéte.

L'enquéte d'utilité publique a pour but d’informer le public du contenu du dossier
du PPRI (Plan Particulier des Risques Inondation) et de recueillir ses observations, ses
appréciations, ses suggestions et les propositions ou contre-propositions constructives pour
permettre a ’autorité compétente de modifier le projet ou de prendre sa décision en disposant
de tous les ¢léments nécessaires a son information sur le dossier présenté a I'enquéte publique.

Cette procédure a pour finalité de faire approuver par les autorités compétentes apres
avoir analysé toutes les observations propositions et contre propositions, un document qui
aura valeur d'utilité publique en matiere de prévention et de protection contre les risques
naturels, et dans ce cas particulier, du risque inondation. Ce document a pour objectif final :

» De délimiter les zones exposées aux risques naturels, d'y interdire tous "types de
constructions, d'ouvrages, d'aménagements, d'exploitations agricoles, forestiéres et
artisanales", ou, dans les cas ou ils pourraient étre autorisés, les prescriptions de réalisation ou
d'exploitation.

»  De délimiter les zones non exposées au risque mais dans lesquelles les utilisations du sol
doivent étre réglementées pour éviter 'aggravation des risques en zones vulnérables,

»  De définir les mesures de prévention, de protection et de sauvegarde qui incombent aux
particuliers et aux collectivités publiques, et qui doivent étre prises pour éviter l'aggravation
des risques et limiter les dommages
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L'¢laboration du PPRI repose sur l'examen et I'¢tude des Aléas considérés la
détermination des enjeux, et '¢laboration de la réglementation.

ALEA - L'aléa est la manifestation du phénomeéne naturel d’occurrence et d’intensité donnée

L'aléa est considéré :
- Fort : hauteur d’eau supérieure a 0.5 m

- Modéré : hauteur d’eau inférieure a 0.5 m

—Résiduel : hauteur d’eau égale a 0 m pour la crue de référence mais susceptible d’étre
constatée pour une crue supérieure a 1’événement de référence.

Pour ce qui concerne le bassin de 1'Aiguillon, 1’aléa de référence est obtenu pour une
crue centennale modélisée ou pour la crue de septembre 2002 lorsque celle-ci est supérieure a
la crue centennale modélisée.

Pour la commune de Fons sur Lussan les surfaces exposées a un aléa sont estimées a
34 hectares dont 0,6 en zone urbaine.

ENJEUX - Ensemble des personnes et des biens susceptibles d’étre affectés par I’inondation.
Pour la commune de Fons-sur-Lussan la population estimée exposée au risque de
l'aléa est estimée a 25 personnes.

REGLEMENTATION - Définition du zonage réglementaire selon I’importance du risque
qui correspond au croisement des aléas (en retenant 1’aléa le plus important) et des enjeux.

Les différentes étapes d'étude du PPRI définition des Aléas, des enjeux, et de
réglementation ont été respectées.

3.2 - Incidences du projet.

Le projet de PPRI a fait l'objet d'une évaluation environnementale qui expose les
incidences notables du projet sur I’environnement et I'activité humaine et pour y répondre, les
mesures envisagées pour éviter, réduire et compenser ces incidences.

3.2.1 - Al'égard des populations

La vocation premiére du PPRi est la prévention contre le risque d’inondation. Cela
passe nécessairement par 1’amélioration de la connaissance du risque d’inondation, préalable
indispensable a la prévention. A cet ¢égard, le PPRi apporte un bénéfice majeur par
I’actualisation de l'analyse des effets environnementaux notables de la mise en oeuvre du
PPRi.

3.2.2 - Impact environnemental

La commune de Fons sur Lussan présente de nombreux espaces d'intérét protégés au
titres des zones Natura 2000/ Znieff de type 1 et 2, et protection de biotope.

L’analyse des effets cumulés portant sur le milieu naturel, le milieu aquatique, le
bruit et le paysage fait ressortir des impacts cumulatifs négligeables ou inexistants.

3.2.3 - Atteinte a la propriété privée

Sur la commune de Fons sur Lussan, en regard des enjeux environnementaux et des
zones de possible interdiction d’urbanisation, c’est-a-dire les secteurs urbanisables aux PLU
sur lesquels le PPRi imposera des contraintes, voire interdira 1’urbanisation, le PPRi ne
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présente aucune zone de report d'urbanisation.

3.2.4 - Mesures envisagées pour compenser l'impact

La mise en oeuvre du PPRi RCT doit se solder par des bénéfices environnementaux
globaux a I’échelle du territoire. Le premier d’entre eux a trait a la vocation méme du PPRi :
le renforcement de la protection des personnes et des biens vis-a-vis du risque d’inondation.

A D’égard des milieux aquatiques, le PPRi induit une meilleure préservation de
ressource et de la qualité de 1’eau. Les milieux naturels liés au cours et a leur lit majeur,
notamment en site Natura 2000,bénéficient d’une protection contre le risque d’urbanisation.

Dans la mesure ou I’action du PPRi1 « Rhone Céze Tave » contribue a maintenir 1’état
et 'usage des terrains actuels voire de les restreindre, et qu’il contribue a préserver les
espaces a vocation agricole ou naturel situés en zone inondable, son impact environnemental
est positif.

En contrepartie, le risque potentiel induit par les reports d’urbanisation a été évalué.
Il apparait faible a 1’échelle du territoire. Sur le territoire communal il n'a pas été défini de
zone de report d'urbanisation.

Les effets du PPRi sont positifs. Ils n’impliquent pas de mesures ERC. Dans les
domaines de la qualité, de I'écoulement, et de la ressource en eau, en matiére de
paysage et patrimoine, sur les autres risques naturels et les risques technologiques.

3.3 - Observation des élus

A l'issue de I'entretien avec le commissaire enquéteur, monsieur le Maire a €émis un
avis favorable avec observations au projet de PPRI pour sa commune. Le maitre d'ouvrage a
répondu a I'ensemble des observations formulées dans son mémoire réponse au procés-verbal
de synthése (annexe 8)

Le conseil municipal a également émis un avis favorable a ce projet.

3.4 - Consultation des personnes publiques associ¢es (P.P.A)

Les Personnes Publiques Associées (P.P.A.) ont été consultées conformément aux
dispositions de I’article R 562-7 du Code de I’Environnement Sur I"ensemble des
consultations, seule la chambre d'agriculture a émis un avis. De fait, les avis des autres
personnes publiques consultées est considéré tacitement favorable. Le maitre d'ouvrage a
apporté réponse a cet avis dans son mémoire en réponse (annexe 12).

3.5- Observations du public et autres incidences

Le projet a suscité peu d’intérét de la part du public, Une personne a été regue lors
des permanences et aucune observation n'a été portée sur les registres d’enquéte papier et
dématérialisé

Une observations a été prise en considération, elle porte en synthese sur le zonage et

le réglement applicable a la propriété du requérant. S'agissant d'une zone de ruissellement
sans rapport avec le présente enquéte la personne a été¢ mise en contact avec le Maire.

Les ¢léments de réponse du maitre d’ouvrage au proceés-verbal de synthese des
observations du public et du commissaire enquéteur viennent compléter le dossier et apporter
une réponse ciblée a chacun des points soulevés dans les observations.
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3.6 - Compatibilités avec les autres documents

Le projet a fait I’objet d’une procédure réglementaire de consultation au titre des
articles R 562-7 du code de I’environnement. Il s’avére compatible avec les divers documents
de planification qui s'imposent en matiere d'urbanisme.

4) - CONCLUSIONS ET AVIS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

4.1 - Sur la procédure d'enquéte

Sur la forme, le dossier présenté au public nous apparait complet et comprend les
picces prévues par les textes législatifs et réglementaires. Nous estimons que les éléments
contenus dans ce dossier sont de nature a assurer une bonne information du public.

Le Commissaire enquéteur considere :

* que le maitre d’ouvrage a mis en ceuvre tous les moyens requis pour le bon déroulement
de I’enquéte et qu’il a fourni toutes les informations nécessaires au commissaire
enquéteur dans le cadre d’un dialogue productif.

* que le public a pu s’informer et s’exprimer dans de bonnes conditions

* que la publicité de I’enquéte a été conforme aux textes en vigueur et aux prescriptions
de I’arrété préfectoral.

* que I’ensemble de I’enquéte s’est déroulée conformément a la réglementation et a
’arrété préfectoral du 24.02.2022.

* que le dossier présenté au public était complet et comprenait I'ensemble des pieces
exigées au code de I'environnement.

4.2 - Sur le fond du dossier d'enquéte

Le dossier d’enquéte publique expose bien la justification du projet et ses
incidences et présente une analyse conforme aux dispositions du code de I’environnement

Cependant :

On peut regretter que I'ensemble des piéces du dossier soit trés généraliste et porte
sur I'ensemble des 19 communes. Il est doté du méme réglement départemental «type», et ne
présentant que trés peu de spécificité communale. A l'exception des cartes d'aléas, de zonage
et d'enjeux il y a peu d'¢léments et d'information spécifiques a la commune considérée.

Les cartes de zonage réglementaire sont peu exploitables et manquent de lisibilité et
de précision. Malgré 1'apport d'une carte parcellaire il est impossible ou difficile de localiser
avec précision certains lieux et habitations. Les cartes devraient comprendre a minima les
réseaux routiers et mentionner 'appellation des lieux dits et hameaux. Il n'a pas été possible
par exemple de matérialiser la zone de report d'urbanisation et pour certaines personnes les
limites de la zone d'aléa touchant leurs propriétés.

Les maires soulignent le manque de concertation dans la phase de concertation
préalable, tous considerent qu'ils n'ont pas été suffisamment consultés pour la définition des
zonages.

Le probléme du risque d’inondation par les eaux de ruissellement n'est pas traité et
ne fait pas partie des sujets abordés dans le projet de PPRI. On peut regretter que ce sujet soit
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hors du champ de I’enquéte publique d'autant plus pour les communes situées dans les
collines du massif du Mont Bouquet en amont des bassins versants qui sont donc les plus
sujettes a ce type de phénomeéne.

Ces points critiques étant relevés, le commissaire enquéteur considére que
tant sur le fond que sur la forme le dossier d’enquéte est complet et bien documenté.

4.3 - Avis du Commissaire enquéteur

Vu la désignation du commissaire enquéteur par décision n°E21000102 /30 en date
03.12.2021 de Monsieur DUSSUET Jean-Pierre, Président du Tribunal Administratif de
Nimes.

Vu l'arrété préfectoral n® 30-2022-2-24-0005 du 24.02.2022 portant ouverture d'une
enquéte publique sur le projet de plan de prévention des risques inondation sur la commune de
Fons Sur Lussan.

L’enquéte publique, prescrite par arrété préfectoral de référence s’est déroulée du
18.03.2022 au 19.04.2022 inclus. Aucun incident n'a été constaté durant son déroulement.

Considérant :

*  Quele PPRI de la commune de Fons Sur Lussan répond aux objectifs fixés concernant
la protection des biens et des personnes, que les effets induits sont positifs.

e L'avis favorable du Conseil municipal de Fons sur Lussan du 18.03.2022 rendu
conformément a ’article R 181-38 du Code de I’Environnement.

e L'Avis favorable de M. le Maire de la commune de Fons sur Lussan en date du 19
Avril 2022.

Compte tenu des observations qui précédent et ayant constaté :

» que I’enquéte publique s’est déroulée dans les conditions réglementaires et sans
aucun incident, en particulier que la publicité de ’enquéte a été conforme,

» que toutes les personnes intéressées ont eu la possibilité de consulter le dossier
d’enquéte laiss¢ a disposition en mairie de Fons sur Lussan aux heures habituelles
d’ouverture pendant toute la durée de 1’enquéte; qu’elles ont eu la possibilité de
consigner leurs observations dans le registre prévu a cet effet,

» que le dossier d'enquéte était accessible sur un site internet dédié et qu'un registre
d'enquéte dématérialis¢ a été¢ mis a disposition du public.

» que le dossier a été déclaré complet par les services de I’Etat comme pouvant étre
soumis a 1’enquéte publique en 1’état.

» que le dossier d’enquéte comporte les pieces réglementaires exigées et contient les
¢léments essentiels pour permettre la compréhension et I’appréciation du projet .

» que le public s’est peu mobilisé, qu’il y a aucune observation portée sur les registres
d’enquéte papier et dématérialisé

» que les réponses apportées par le maitre d’ouvrage dans son mémoire en réponse au
proces-verbal des observations du commissaire enquéteur et des PPA apparaissent
satisfaisantes, viennent compléter le dossier et permettent une meilleure
compréhension de celui-ci,

» que les réponses apportées par le maitre d'ouvrage aux avis de I'A.E sont
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satisfaisantes et apportent des précisions et des compléments d’information
nécessaires au regard de I’impact du projet sur I’environnement

» Vu le caractere d'intérét général du projet du PPRI de Fons sur Lussan qui assure
une maitrise de l'urbanisation en zone inondable, obligatoire pour ne pas
augmenter les risques pour les personnes et les biens exposés et ne pas accroitre
les risques dans les zones urbanisées.

I'ensemble constituant la motivation de I’avis, le commissaire enquéteur émet un

AVIS FAVORABLE a l'élaboration du Plan de Prévention des risques
d'Inondation de la commune de Fons sur Lussan dans les termes contenus dans le
dossier soumis a ’enquéte publique conduite en application de ’arrété préfectoral en
date 24.02.2022.

Faita ALES le 16.05.2022
Le Commissaire Enquéteur
Bernard DALVERNY

@}—ﬁ/—
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